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In aprilie 1919 intr-o sedinta a Comitetului de intreprindere al
Fabricii de tigari Waldorf-Astoria, directorul fabricii, Emil Molt, a
comunicat celor adunati ca intentioneaza sa infiinteze o scoald si a
adresat oficial lui Rudolf Steiner cererea ca el sa preia organizarea si
conducerea scolii. Dupa o perioada intensiva de pregatire, prima
»Scoala libera Waldorf” a fost deschisa pe 7 septembrie a aceluiasi an
ca ,Scoald unitara primara si secundara” si a fost condusa Rudolf
Steiner pana la moartea sa, in martie 1925.

In faza de intemeiere a scolii, Rudolf Steiner a sustinut o multime
de conferinte despre reorganizarea vietii sociale (GA 329, 330, 331),
care s-au focusat tot mereu pe eliberarea vietii spiriruale de orice
paternalism statal si nevoia de a intemeia un sistem scolar liber. In
conferintele sale s-a adresat atat publicului larg, cat si publicului de
resort (profesori, industriasi, muncitori) si in final si membrilor
Societitii Antroposofice. Intre 21 aprilie si 22 iunie a tinut o serie de
conferinte in filiala Stuttgart a Societdtii Antroposofice despre
Tratarea spiritual-stiintifica a problemelor sociale si pedagogice
(GA 192), care sunt foarte importante pentru recunoasterea legaturii
interioare dintre pedagogia Scolii Waldorf si structura tripartita a
organismului social.

Dupa patru luni de munca intensa la Stuttgart, Rudolf Steiner s-a
intors la Dornach. Pentru a-i orienta si pe membrii de acolo in directia
celor desfasurate in Stuttgart si pentru a le da impulsuri pentru noile
dezvoltari si proiecte, a sustinut cele sase conferinte cuprinse in acest
volum. Dupa acest ciclu de conferinte, Rudolf Steiner s-a dus din nou
la Stuttgart, unde pe 21 august a inceput cursul de pregitire pentru
profesorii pe care 1i selectionase pentru viitoarea scoala (GA 293-
295).
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Conferinta I 6

CONFERINTAI

Dornach, 9 august 1919

Dragii mei prieteni,

Dupa o lucrare [1] care permite sa privesti adanc in ceea ce se
petrece in prezent in sufletele umane, in ceea ce exista in prezent ca
tragism interior al evolutiei umane, pot fi din nou aici pentru cateva
zile in acest loc, care este atat de strans legat de acea activitate despre
care trebuie totusi sa credem ca poate oferi puterea de a indrepta
treptat situatia tragica actuala a omenirii, intr-o directie mai plina de
speranta.

In nicio alti epoci, pesemne, nu a fost de fapt mai putini
inclinatie, in sensul adevarat si autentic al cuvantului, de a ridica
sufletul la lumile spirituale, iar necesar este in mod cu totul deosebit
in aceastd epoca sa ridicam sufletul la lumile spirituale. Caci numai
din aceste lumi spirituale poate veni ceea ce poate da omenirii
prezente puterea de a merge mai departe pe calea vietii ca omenire in
intregul ei. Despre problemele si sarcinile cu care ne confruntam
astazi se crede pe scara largd cd pot fi rezolvate cu ganduri, cu
impulsuri obtinute din cunoasterea umana exterioara. Cat de mult
mai poate dura pana cand o parte suficient de mare a omenirii va avea
convingerea ca la o salvare reala se poate ajunge numai pe calea
spirituald este de fapt extrem de dificil de spus astdzi, chiar si din
motivul ca reflectarea asupra acestei chestiuni nu este deosebit de
fructuoasa. Dar un alt lucru este cert: ca va fi posibil si mergem mai
departe numai dacd aceasta convingere, ca numai din lumile
spirituale vine salvarea, se va fi raspandit cu adevarat intr-un numar
suficient de mare de oameni.

Problemele sociale 1i preocupa astazi pe oameni in cele mai largi
cercuri, dar oamenilor mai presus de toate le lipseste forta intelectuala
pentru a cugeta serios asupra lor, fiindca forta intelectuala in prezent
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este aproape paralizata la o mare parte a omenirii. Si domneste
credinta ca se poate face fata acestor probleme sociale cu ceea ce se
numeste acum cunoastere si intelegere. Nu le vom putea face fata, nu
le vom putea stdpani niciodatd, daca nu le abordam din punctul de
vedere al cunoasterii spirituale.

Am trecut printr-o lunga lupta armata. Aceasta lunga lupta cu
armele va fi pesemne urmata de o lunga lupta a omenirii in general.
Multi oameni au spus: Aceasta lupta armata, asa cum a fost traita in
intreaga lume civilizata, a fost cel mai ingrozitor eveniment de acest
gen de cand se vorbeste despre o istorie a omenirii. — Nu se poate
spune ca aceasta judecata este incorectd. Dar lupta care se va duce
printr-un mijloc sau altul, care va urma acestei lupte armate, intre
Orient si Occident, intre Asia, Europa si America, aceasta lupta va fi
probabil cea mai mare lupta spirituala pe care omenirea trebuie sa o
duca. Toate impulsurile si fortele care s-au revirsat in omenire prin
crestinism vor inunda civilizatia in valuri de luptd elementare,
puternice.

Astazi, as spune, se poate pune intr-o formula simpla care este
marele contrast dintre Orient si Occident. Dar aceastd formula simpla
— sa nu o luati usor. Aceasta formula simpld cuprinde intinderi
colosale de impulsuri umane. Dumneavoastra stiti, in cartea mea
Puncte centrale ale problemei sociale in necesitdtile vitale ale
prezentului siviitorului [ 2] am atras atentia asupra faptului ca pentru
cercuri largi ale omenirii contemporane viata spirituald a devenit o
ideologie, ca ceea ce sunt bunuri spirituale ale omenirii, drepturi,
moravuri, stiinta, arta, religie si asa mai departe, este privit in asa fel
incat acesta este doar fumul, ca sa spunem asa, care se ridica din
singura realitate adevarata, din modul economic de productie, din
subsolul economic. V-am vorbit, de asemenea, despre astfel de
chestiuni inainte sa plec de aici, acum cateva luni.

Ideologie — aceasta este replica astazi in cercuri largi de oameni
atunci cineva vorbeste despre viata spirituala; tot ceea ce se reflecta in
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sufletul omului din realitatea unicd, din realitatea economica, este
doar ideologie. — Avem astazi multe motive s gandim adénc la ce
inseamna de fapt acest cuvant ideologie in cultura lumii. Si el
inseamna foarte mult. Nu se poate face o legatura mai stransa intre
acest cuvant si oricare altul, decat cuvantul maya al intelepciunii
orientale. ,Maya” tradus corect in limbajul Occidentului inseamna
sideologie”. Si orice alta traducere a cuvantului ,maya” este mai putin
exacta decat traducerea ca ,ideologie”, asa incat se poate spune:
Practic, exact acelasi conceptual sau ideatic, ceea ce isi reprezinta
orientalul prin cuvantul maya, aceasta isi reprezinta o mare parte a
omenirii occidentale prin cuvantul ideologie. Dar ce diferenta uriasa!
Ce gandeste orientalul la cuvantul maya? El gindeste ca lumea
exterioara a simturilor este maya, tot ceea ce se apropie de simturile
noastre si de ratiunea care este legata de simturi, aceasta este maya,
aceasta este marea amagire. Iar singura realitate este cea care se inalta
in suflet. Spiritual-sufletescul pentru care se lupta interior omul,
acesta este realitatea; ceea ce se creste si germineaza in interiorul
fiintei umane este realitatea. Ceea ce se prezinta simturilor este maya,
este ideologie.

Iar intr-o mare parte a omenirii occidentale este raspandita
cealalta convingere: Singura realitate este aceea care apare simturilor
exterioare. Aceasta este realitatea. Exact ceea ce orientalul numeste
maya, este realitatea pentru o mare parte a umanitatii occidentale. Iar
ceea ce orientalul numeste realitate, ceea ce incolteste in interior, ceea
ce creste launtric in suflet, aceasta este pentru o mare parte a
umanitatii occidentale ideologie, maya. Vedeti un contrast mare. Ceea
ce orientalii numesc realitate, Europa si America in ziua de astazi
numesc maya: ideologie este acelasi lucru. Ceea ce occidentalul
impreuna cu America, cu descendentii americani, numeste ideologie,
maya, aceasta este pentru oriental realitate.

Acest lucru roade adanc in sufletele oamenilor, 1i transforma pe
oamenii de pe Pamant in doua tipuri de fiinte foarte diferite. Daca va
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uitati la ceea ce s-a Intamplat in lumea civilizata, va veti spune,
speram ca astazi deja va veti spune: practic tot ceea ce se spune despre
cauzele si motivele acestei catastrofe mondiale de fapt este o vedere
superficiala, care pluteste la suprafata. Ceea ce s-a conturat si a dus la
aceasta batilie ingrozitoare este ceva care s-a ridicat ca ceva
elementar din adancurile inconstiente. Astizi se vede foarte clar ca
oamenii au luat parte la ea fara sa stie de fapt de ce; sunt fortele
elementare pe care acest antagonism, care este departe de a se fi
incheiat, le-a adus la suprafatid. Atat de puternic este elementul
antisocial din prezent, incat omenirea se descompune in acesti doua
membre diferite ca esenta.

Sidaca ceea ce tocmai am spus o puneti in legatura cu altceva, veti
descoperi, daca priviti spre Vest, ca nazuinta Vestului merge spre
libertate — indiferent daca oamenii inteleg libertatea sau o inteleg
gresit, conteaza mai putin —, nazuinta merge inspre libertate; si ca din
adancurile intunecate ale sufletului uman isi sapa drum in sus nevoia
de libertate.

Daca priviti spre Est: Ceea ce in Occident se numeste libertate,
pentru Orient nu are de fapt niciun sens real; este ca ceva cu care
orientalul nu asociaza niciun concept, nicio simtire. La ceea ce traiesti
cel mai intens, nu cugeti. Ganditi-va doar cat de putini cugeta oamenii
asupra fenomenele naturale care 1i inconjoara in viata de zi cu zi!
Oamenii nu cugeta la ceea traiesc in viata imediata. Orientalul, in timp
ce isi urmeaza realitatea corespunzatoare lui, realitatea interioara, el
traieste in libertatea pe care o poate avea in functie de caracteristicile
rasei, poporului si neamului sau. El nu cugeta la aceasta. Dar cu cat
ne uitam mai departe spre Vest, cu atat mai mult vedem ca in cursul
dezvoltarii istorice a omenirii libertatea s-a pierdut: pentru ca acolo
nu o au, trebuie sa nazuiasca inspre ea.

Si astfel s-ar putea indica multe, multe lucruri, in toate s-ar gasi
acest contrast fundamental intre Vest si Est. Deja se anunta ce ar
putea aduce urmatorii ani. Momentan sunt doar simptome
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exterioare, simptome exterioare care se petrec in Asia, pe care Europa
astdzi incd le trece sub tacere — sub tacere din motive bine intelese.
Faptul ca in India, de exemplu, aproape jumatate din populatie
flamanzeste va da nastere, din spiritualitatea poporului indian, la ceva
care va arata complet diferit de ceea ce s-a desfasurat in Europa.
Acestea sunt simptome exterioare. Dar chiar si in ceea ce priveste
aceste simptome exterioare, sunt oamenii de astazi separati in doua
membre esential diferite. Pentru indian, foamea inseamna cu totul
altceva decat pentru european, pentru ca indianul are in spate o alta
dezvoltare sufleteasca veche de milenii decit cea a europeanului.
Aceste lucruri trebuie sa fie privite cu atentie astazi de catre cei care
doresc sa inteleaga ceva despre cursul evolutiei omenirii. Trebuie sa
ne fie clar astdzi ca ceea ce se numeste in mod obisnuit problema
sociald este ceva mult mai complicat decat se crede in mod obisnuit.
Aceastd problema sociald este un fenomen insotitor al acelei culturi
care a inceput de la mijlocul secolului al XV-lea. V-am vorbit si
dumneavoastra aici in mod repetat despre acest punct de cotitura
semnificativ 1n istoria omenirii civilizate la mijlocul secolului al XV-
lea. De atunci a inceput stiinta sa capete treptat noua tenta. De atunci,
insd, a aparut si noua tentd a industrialismului. Stiinta si
industrialismul laolaltd reprezinta ceea ce s-a revirsat asupra
omenirii moderne si ceea ce a dat omenirii moderne directia
particulara a spiritului sau.

V-am vorbit si dumneavoastrda aici, in Elvetia [3], despre
caracterul particular al stiintelor, v-am spus cd oamenii destepti care
se gandesc astazi la ceea ce poate da stiinta, deja spun [4]: Ceea ce
viziunea moderna asupra naturii transmite generatiilor urmatoare nu
este lumea, este o stafie a lumii. — Tot ceea ce au conceput oamenii de
stiinta si ceea ce este astdzi educatia populara, mult mai populara
decit cred acesti oameni, este credinta, de fapt superstitie, intr-o lume
fantomatica. Si acestei lumi fantomatice 1i este alaturat ceea ce din
industrialismul modern a venit asupra oamenilor ca actiune
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spirituald. Industrialismul trebuie sa-1 ludm 1in considerare in
semnificatia lui spirituald. Luati ceea ce domind in mod special
industrialismul, masina. Masina se deosebeste de orice altceva cu care
poate avea de-a face omul in viata lui exterioara. Priviti, va rog,
animalul. AplicaAndu-va gandurile stiintifice sau alte ganduri de
cunoastere asupra animalului — nici macar nu vreau s vorbesc despre
om 1in acest context — veti putea cerceta oricat de mult doriti despre
animal, intotdeauna ramane ceva, as spune, adanc-divin in animal;
nu il epuizati, nu ajungeti in spate. In spatele a ceea ce ganditi despre
animal este intotdeauna ceva care va ramane necunoscut. Nici in cazul
plantei nu este mai putin. Si luati chiar cristalul, luati formele
minunate ale lumii cristalelor, va trebui sa va spuneti: Cu siguranta,
se poate intelege cel mai mult in lumea cristalelor, in formele lor si asa
mai departe, dacd cineva este instruit in aceastd chestiune, dar
ramane incd destul de mult din cele la care omul poate privi cu
veneratie ca fiind cele la care el nu patrunde cu ratiunea nemijlocita,
ne-clarvazatoare.

Luati masina, ea este transparenta de la cap la coada. Se stie: forta
actioneaza asa, pivotul se aseazid asa si asa in lagarul din interior,
frecarea este atat si atat de mare, se poate calcula randamentul daca
se cunosc elementele individuale — nu exista nimic in spatele masinii
care sa va faca sa spuneti: Exista ceva care nu poate fi patruns cu
mintea umana obisnuita ne-clarviazatoare. Acest lucru inseamna
foarte mult pentru interactiunea umana cu masinile. Si odata ce ai stat
in fata a mii si mii de oameni care au de-a face cu masina, atunci stii
ce picura in sufletele oamenilor din aceasta masina transparenta
spiritual, din aceasta masinarie care nu are nimic in spatele ei care
cumva pentru mintea ne-clarviazatoare sa fie doar banuitd sau
nevazuta. Acest lucru face ca interactiunea cu masina sa fie atat de
pustiitoare pentru oameni, faptul cd masina este atat de transparenta
din punct de vedere sufletesc-spiritual; faptul ca tot ceea ce este in
masina in termeni de forte si corelatii de forte este asa limpede ca apa
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in fata simturilor umane si a mintii umane. Aceasta este ceea ce
stoarce inimile si sufletele oamenilor, ceea ce il usuca pe om, ceea ce
il face pe om inuman.

Si stiinta si masina impreuna ameninta omenirea civilizata cu un
factor triplu teribil de distructiv. Caci ce ameninta aceasta omenire
moderni dacii nu se mobilizeazi si privesci inspre suprasensibil? In
ceea ce priveste cunoasterea amenintd sia devind cu timpul
preponderent acel ideal care a fost deja exprimat de naturalisti atunci
cand au spus ca se straduiesc sd cunoasca natura in asa fel incat
aceasta cunoastere sa fie una astronomica, adica sa imite astronomia.
Daca vedeti astdzi cum gandeste chimistul despre ceea ce se afla in
interiorul moleculei, el isi imagineaza cd atomii din moleculd sunt
intr-un anumit mod legati intre ei prin forte (este desenat). El isi
imagineaza acest lucru dupa modelul unui mic sistem planetar si
solar. A explica intreaga lume in mod astronomic — aceasta devine
idealul. Si astronomia insasi, care este idealul ei? Sa priviesca intreaga
structura a universului ca pe o masina. — La acest mod de a proceda
se adauga interactiunea oamenilor cu masina!

Acestea sunt lucrurile care au actionat din ce in ce mai puternic
incepand de la mijlocul secolului al 15-lea, acestea sunt lucrurile care
in prezent sug din om ceea ce este propriu-zis uman. Dacad oamenii ar
continua sa gandeasca doar asa cum gandesc despre astronomia ca o
masinarie si despre industrialism, in timp ce ei lucreaza in el, spiritele
ar deveni mecanizate, sufletele ar deveni somnolente, vegetalizate, iar
trupurile animalizate.

Uitati-va la America: varful mecanizarii spiritelor! Uitati-va la
Estul European, la Rusia: acele porniri si instincte salbatice care
traiesc acolo si care sunt ingrozitoare: animalizarea trupului. La
mijloc, in Europa, somnolenta sufletului. Mecanizarea spiritului,
vegetalizarea sufletului, animalizarea trupurilor, acest lucru trebuie
sa 1l privim in fata fara sa ne amagim.
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Este caracteristic modul in care omenirea a pierdut — am
mentionat deja acest lucru aici — a pierdut pe drumul incepand de la
mijlocul secolului al XV-lea, al treilea element al vietii care exista pe
langa celelalte doud elemente ale vietii. Un partid puternic se
autointituleaza astdzi ,social-democratie”, ceea ce Inseamna:
socialismul si democratia el le-au sudat impreuna, desi ele sunt opuse
unul fata de celilalt. Dar el le-a sudat impreuna si a lasat la o parte
spiritualul. Caci socialismul se poate referi numai la economic,
democratia numai la statal-legal; la spiritual s-ar referi
individualismul. Libertatea este omisa in cuvantul social-democratie,
altfel ar trebui sa se spuna: social-democratia individuald sau
individualista. Atunci ar fi toate cele trei lucruri exprimate ca
deziderat uman intr-o astfel de devizd. Dar este caracteristic
timpurilor moderne ca acest al treilea element este absent, ca asadar
intr-un fel spiritul a devenit intr-adevar maya, marea inselaciune
pentru omenirea civilizata a Vestului, a Europei si a urmasilor ei
coloniali America. Acestea sunt lucrurile de la care trebuie sa pornim
atunci cand consideram stiinta spirituala ca fiind o majora chestiune
culturala. Ceea ce traieste in cerintele prezentului nu poate intra deloc
in discutie. Acestea sunt cerinte istorice. O cerinta istorica este
socialismul, el trebuie doar sa fie inteles in sensul corect. O cerinta
istorica este democratia, o cerinta istorica este insa si liberalismul,
libertatea, individualismul, chiar daca aceasta din urma cerinta este
putin remarcatd de omenirea moderna. Iar omenirea nu va mai putea
avea un cuvant de spus fara a-si organiza organismul social in sensul
tripartitiei: socialismul pentru viata economica, democratia pentru
viata juridica sau de stat, libertatea sau individualismul pentru viata
spirituala.

Aceasta va trebui vazuta ca singura salvare, ca salvarea reala a
omenirii. Dar trebuie sa ne ne fie clar faptul ca tocmai pentru ca
acestea sunt ceinte istorice intense, invincibile pentru prezent, se
impun alte cerinte pentru cei care vad lucrurile mai profund. Adultii
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vor trebui si trdiascd intr-un organism social care va trebui si fie
instituit social din punct de vedere economic, democratic din punct
de vedere statal, liberal din punct de vedere spiritual.

Intrebarea esentiald pentru viitor va fi: Cum va trebui si ne
comportam fatd de copii daca vrem sa-i educam in asa fel incat sa se
poata dezvolta sa devina adulti maturizati in ceea ce priveste socialul,
democraticul, liberalul, in sensul cel mai larg al cuvintelor? Una
dintre cele mai importante probleme sociale pentru viitor, ba chiar
deja pentru prezent, este problema educatiei. Si aceasta problema a
educatiei a fost evidentiata in cadrul stiintei spirituale in modul in
care omenirea contemporana va trebui si o inteleagd daca vrea sa
razbeasca mai departe. Altfel cerintele sociale vor ramane mereu
haotice dacad nu este vazutd la baza lor enorma problemd a
prezentului: problema educatiei. Si daca doriti sa cunoasteti
principalele linii directoare pentru cele despre care este vorba in
problema educatiei, trebuie doar sa cititi brosura: Educatia copilului
din punctul de vedere al stiintei spirituale. Una dintre cele mai
importante probleme sociale ale prezentului a fost ridicata la
suprafata observatiei umane cu aceasta brosura: problema educatiei
sociale. Va trebui sd invatam in cele mai largi cercuri ale omenirii
moderne ceea ce poate fi obtinut din stiinta spirituala referitor la cele
trei epoci ale dezvoltarii omului in perioada juvenila.

Dumneavoastra stii, in acea carticica s-a indicat ca intre nastere
si al 7-lea an, in medie anul care aduce schimbarea dintilor, fiinta
umana este o fiinta imitativa, ca fiinta umana face ceea ce face mediul
sau. In definitiv, daci observati copilul cu intelegere reald, vei gisi
mereu: copilul este o fiinta imitativa, face ceea ce fac cei mari. Lucrul
cel mai important in viata unui copil este ca oamenii care sunt in jurul
copilului sa faca doar ceea ce copilul poate imita, sa gandeasca si sa
simta in preajma copilului doar ceea copilul ce poate imita. Copilul,
intrand 1n existenta fizica prin nastere, nu face decat sa continue ceea
ce a trdit in lumea spirituala inainte de concepere. Acolo omul traieste
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ca fiintd umana inauntrul fiintelor ierarhiilor superioare; acolo face
tot ce vine ca impulsuri din natura ierarhiilor superioare. Acolo omul
este un imitator intr-un grad si mai inalt, pentru ca este intr-o unitate
cu acele fiinte pe care le imitd. Apoi este plasat afara in lumea fizica.
Si atunci isi continua obisnuinta de a fi una cu mediul inconjurator.
Aceastd obisnuinta se extinde apoi la a fi una cu fiintele, sau a imita
acele fiinte care sunt in preajma ca oameni si trebuie sa se ingrijeasca
de educatie, facand si gandind si simtind numai ceea ce copilul poate
imita. Este cu atat mai sanatos, mai benefic pentru copil cu cat poate
trdi mai mult nu in sufletul sau, ci in sufletele anturajului sdu, in
sufletele din ambianta sa.

In trecut oamenii puteau, pentru ci viata lor era mai mult una
instinctiva, si se bizuie pe aceasti imitatie tot instinctiv. In viitor acest
lucru nu va mai fi asa. In viitor va trebui si se acorde atentie faptului
ci copilul este un imitator. In viitor in educatie va trebui intotdeauna
sa se raspunda la intrebarea: Cum sa modelez cel mai bine viata
copilului in asa fel incat sa imite mediul sau in cel mai bun mod? Tot
ce s-a intdmplat in trecut in privinta acestei imitatii, oamenii vor
trebui din ce in ce mai intens, mai constient si tot mai constient si se
intrebe raportat la viitor. Pentru ca oamenii vor trebui sa-si spuna un
lucru: Daca este ca oamenii sa fie maturi in privinta cerintelor
organismului social, atunci trebuie ca ei sa fie oameni liberi. — Liber
devine omul numai daca mai intéi, ca copil, a fost cel mai intens
imitator posibil. Puterea, care este puterea naturald a copilului,
trebuie sa fie intens cultivata tocmai pentru epoca in care socialismul
va irumpe. Iar oamenii nu vor deveni fiinte libere, in ciuda tuturor
declamatiilor si in ciuda tuturor lamentéarilor politice privind
libertatea, daca puterea de imitatie potrivitd nu este implantata in
copilarie. Pentru cd numai ceea ce se implanteaza in acest fel in
copilirie, numai aceasta poate da baza pentru libertatea sociala.

Si stiti: de la varsta de 7 ani pana la pubertate, pana la varsta de
14, 15 ani, traieste in copil puterea care poate fi numita a face in baza
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autoritatii, a actiona in baza autoritatii. Nu poate exista ceva mai
binefacator pentru copil decat daca lucrul pe care-1 face il face pentru
ca oamenii din jurul lui pe care ii stimeaza spun: Aceasta este cum
trebuie, asa trebuie facut. — Nu este nimic mai rau pentru copil decat
sa il obisnuiesti cu asa-zisa proprie judecata prea devreme inainte de
pubertate. Intre sapte si paisprezece ani sentimentul pentru
autoritatei va trebui in viitor sa fie dezvoltat intr-o masura mai mare
si mai intensa decat era dezvoltat in trecut. Mai constient si tot mai
constient va trebui sa fie condusa toatd educatia din acesti ani in
sensul unui sentiment pur si frumos fata de autoritate, care se trezeste
in copil; caci ceea ce se va sidi in copil in acesti ani va forma baza
pentru ceea ce adultii vor trai in organismul social ca drepturi egale
ale oamenilor. Drepturile egale ale oamenilor nu vor exista altfel,
pentru ca oamenii nu vor deveni niciodata ca adulti maturi pentru
drepturile egale ale oamenilor dacd nu detin sentimentul fatd de
autoritate implantat in copilirie. In trecut, un sentiment fati de
autoritate mult mai mic putea fi suficient; pe viitor nu va fi suficient.
Si acest sentiment fata de autoritate va trebui sa fie puternic implantat
in copil, astfel incat oamenii sd devina maturi pentru ceea ce, ca o
cerinta istorica, nu este ingaduit nici macar sa fie supus la discutie,
pentru ca apare ca o cerinta istorica.

Tot ceea ce este pana la urma invatamant primar in aceasta epoca,
totul trebuie organizat in asa fel incat oamenii sa poata ajunge la
aceasta inaltime a modului de a vedea lucrurile care a fost discutat
acum. Vi intreb acum: Nu numai cat de departe este omenirea astazi,
cat de departe este pregitirea cadrelor didactice de astizi de
cunoasterea si intelegerea acestor lucruri? Cum trebuie lucrat daca
este ca aceastda cunoastere sa castige teren? — si trebuie sa castige
teren, pentru cd numai in acest a-castiga-teren poate fi cautata
salvarea.

Daca mergi astazi in tarile care au deja in spate prima revolutie,
ce afli in privinta acestor lucruri din programele pentru asa-zisele
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scoli unitare? Da, ce se afla in aceste programe! Pentru cei care au o
intelegere asupra corelatiilor existente in natura umana, programele
educationale socialiste sunt o adevirata imagine de groaza, cel mai
ingrozitor lucru pe care ni-l putem imagina. Si cea mai de groaza
imagine care poate fi nascocita astazi, cel mai teribil lucru care poate
fi pus in fata umanitatii, consta in programa analitica, programa
scolara si cursurile si regulamentul de organizare a scolilor, care se
leaga de numele lui Lunacharski [5], ministrul educatiei din Rusia;
aceasta este ceea ce se desfasoara in Rusia ca program educational,
care este omorarea oricarui socialism real. Dar si in alte zone ale
Europei, programele educationale sunt cu adevarat cel mai mare rau,
indeosebi programele educationale socialiste, deoarece ele pornesc de
la un principiu absolut incredibil; ele pornesc de la principiul ca scoala
trebuie sa fie organizatd asa cam cum ar trebui sa traiasca adultii in
organismul social. Am citit programe educationale in care unul dintre
primele principii este: Rectoratul ar trebui sa fie desfiintat; profesorii
ar trebui sa stea o pozitie de egalitate absoluta cu elevii; intreaga
scoald ar trebui sa fie construitd pe camaraderie. Dacd vorbesti
impotriva unui astfel de principiu in ziua de astazi, ma refer doar la
sudul Germaniei, unde lucrurile au progresat mult mai putin decat in
alte parti ale Europei, atunci esti luat drept cineva care nu intelege
absolut nimic despre viata sociala.

Cu toate acestea, acei oameni care ar avea intentii cinstite cu
privire la ascensiunea oamenilor cdtre adevaratul organism social,
trebuie mai presus de toate sa fie lamuriti asupra faptului ca niciodata
nu se poate forma un adevirat organism social cu programul
educational socialist. Intrucat, daci socialismul este introdus in
scoald, el niciodatd nu poate exista in viata. Oamenii devin maturi
pentru o convietuire sociald justd numai si tocmai prin faptul ca in
anii de scoala isi construiesc viata pe o autoritate reala. Trebuie sa ne
dam seama peste tot astazi cat de departe este ceea ce fac oamenii,
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ceea ce 1si imagineaza oamenii ca ar trebui sd vina, de ceea ce este
simtul realitatii.

Dupa maturizarea sexuala, de la varsta del 14, 15 ani pana la 21 de
ani se dezvolta la om, desigur, nu numai viata erotica sexuala, ci
aceasta viata erotica sexuala se dezvoltd doar ca un caz special al
iubirii generale pentru ceilalti oameni; este doar un caz special al
iubirii generale de oameni. Si aceasta putere a iubirii generale de
oameni ar trebui sa fie cultivatd in special in perioada in care copiii
parasesc scoala si merg apoi la alte institutii sau merg la formare
profesionala, ucenicie sau ceva de genul acesta. Caci acea configuratie
a vietii economice, care este o cerinta istorica, nu va putea fi niciodata
inflicarata de ceea ce ar trebui si o inflicareze cu fraternitate, adica
cuiubirea generala de oameni, daca nu se dezvolta in acesti ani iubirea
generala de oameni.

Fraternitatea in viata economici, asa cum trebuie sa ne straduim
pentru ea in viitor, va exista in sufletele oamenilor numai daca
educatia dupa varsta de 15 ani este organizata astfel incat sa se lucreze
in mod cu totul constient inspre iubirea generald de oameni, daca
chestiunile privind viziunea asupra lumii, daca intreaga educatie care
urmeaza asa-zisei scoli unitare, este construita pe iubirea de oameni,
pe iubirea fata de lumea exterioara in general.

Pe acest triplu substrat educational trebuie sa fie ridicat ceea ce
urmeaza sa infloreasca in viitorul omenirii. Fara sa cunoastem faptul
ca trupul fizic, care este un imitator, trebuie sa devina un imitator in
mod corect, vom implanta in acest trup fizic numai pornirile
animalice. Fara sa cunoastem faptul ca din al 7-lea an pana in al 14-
lea an trupul eteric se dezvolta in mod special, trup care trebuie sa se
dezvolte pe autoritate, in om se va dezvolta doar somnolenta culturala
generala. Iar acea forta care va deveni necesara pentru organismului
juridic nu va fi acolo.

Si fara ca incepand de la varsta de 14 sau 15 ani, puterea iubirii,
care este legata de trupul astral, sa fie incorporata in mod judicios in
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tot ceea ce este invatdmant sau instruire, oamenii nu vor putea
niciodata sa-si dezvolte trupul astral, deoarece ei nu pot niciodata
alcatui trupul astral intr-o formatiune libera in om.

Lucrurile se impletesc. Prin urmare, am avut de spus:

Imitatia, in modul corect, dezvolta Libertatea;
Autoritate — Drept,
Fraternitate, Dragoste — Viata economica.

n
n

Dar si invers este acest lucru. Daca iubirea nu este dezvoltata
modul corect, lipseste si libertatea. Daca imitatia nu este dezvoltata
modul corect, pornirile animalice devin mari.

Puteti vedea, de asemenea, ci, daca abordam aceasta problema,
stiinta spirituala este baza potrivita pentru ceea ce, tocmai din cauza
marilor cerinte istorice care in ziua de azi care se impun omenirii,
trebuie sa devina continut cultural. Fara acest continut cultural care
numai din stiinta spirituald poate curge si care trebuie sa se
raspandeasca in omenire, realmente nu putem merge mai departe de
acum inainte.

Asadar problemele care ne stau in fata trebuie sa fie aduse intr-o
atmosfera spirituala; acest lucru va trebui si intre in sufletele
oamenilor ca o convingere. Si inca o datd as dori sa subliniez acest
lucru: se poate dezbate cat de mult sau cat de putin timp poate dura
pana cand o astfel de convingere sa patrunda in sufletele oamenilor;
dar in orice caz, ceea ce este nazuit inconstient de oameni nu poate fi
deloc vorba sa se poata realiza daca aceasta convingere nu intra in
sufletele oamenilor. Si cred ca puteti vedea din aceasta ce legatura
exista intre ceea ce s-a facut in stiinta noastra spirituala in domeniile
concrete individuale si ceea ce rezultd din necesitatea timpului ca
marile cerinte ale timpului, ca cerinte si necesitatile istorice ale
omenirii pentru prezent si pentru viitorul apropiat. Aceasta a fost, de
asemenea, baza atunci cand am spus deseori aici: stiinta spirituala ar
trebui sa fie considerata ca fiind legata de marile sarcini istorice ale

D >
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prezentului. Astazi, insa, oamenii sunt departe, foarte departe de a
judeca lucrurile asa cum a fost caracterizat aici. Trebuie sa existe, ca
sa spunem asa, o tensiune in omenire, o tensiune a nemultumirii,
astfel incat din opus, din ndzuinta pur materiald, sa vina nazuinta
inspre spiritualitate. Caci altfel cum si-ar gasi oamenii drumul in
marea intrebare care vine, in intrebarea care ea i-a condus la maya, la
ideologie, sa inteleaga exact opusul?

Dar care a fost rezultatul? Vedeti dumneavoastra, impulsul din
care gandesc sufletele omenesti din Orient si sufletele omenesti din
Occident este diferit, daca il conceptualizam concret. Dar are intr-o
anumitd masura si particularitatea ca el creeaza aceeasi dispozitie
sufleteasca in Orient si in Occident. Aceasta dispozitie a sufletului
trebuie, de asemenea, sa fie luatd in considerare. Faptul ca orientalii
s-au referit la lumea exterioara ca la o maya este din timpuri vechi.
Marea ei importanta si-a avut-o conceptia mistica despre lumea ca
maya in vremuri mai vechi; ea nu o mai are in prezent. A avut-o in
trecut. In Orient s-a ajuns, deoarece viziunea lui asupra lumii ca maya
este intr-o anumita masura depasita, la o anumita abandonare de sine
pasiva in aceasta viziune asupra lumii, — un fatalism, un fatalism care
si-a facut loc inspre Europa in cel mai evident mod in poporul turc.
Fatalism, a ldsa sa se intample ceea ce se va intampla: pasivitatea
vointei umane.

Modul occidental de a vedea maya a aparut practic asa incat el a
trait in atmosfera acestui fatalism.

Aceasta viziune a ideologiei a aparut in modul cel mai precis prin
Karl Marx si Engels [6]. Aceastd viziune a ideologiei este doctrina
socialistd moderna — acest mod de a vedea lucrurile conform caruia
tot sufletesc-spiritualul, care rezultd, provine din singura realitate,
din procesul economic, si este doar o maya, o ideologie.

Cum a aparut ea? A intrat in lume deja fatalist. Care a fost asadar
expresia exterioara a doctrinei socialiste pana la catastrofa Razboiului
Mondial? Expresia exterioara a doctrinei socialiste a fost aceasta:
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Capitalul se acumuleaza, se concentreaza, apar capitalisti sau grupuri
capitaliste din ce in ce mai mari si mai mari, trusturi, carteluri si asa
mai departe; procesul economic se va desfasura de la sine, din ce in ce
mai multd concentrare a grupurilor de capital, pana cand va veni
momentul cand cu totul de la sine stapanirea capitalului va trece la
proletariat. Nu trebuie sd faci nimic, este un proces obiectiv pur
economic: fatalism.

In punctul de fatalism a ajuns Orientul. Din punctul de fatalism
porneste Occidentul, porneste Occidentul tocmai cu majoritatea
populatiei. Fatalista este majoritatea populatiei. A indura cu
resemnare ceea ce vor aduce procesele lumii, acesta a devenit
principiul Orientului, acesta este principiul Occidentului; numai ca
acel lucru caruia omul vrea si i se predea fatalist este pentru Orient
unul spiritual, pentru Occident este procesul economic material.
Oamenii se uita unilateral la evolutia lumii omului. Daca cuprindem
cu privirea dezvoltarea lumii umane de astizi, cum a rezultat lumea
umana de astazi din conditiile anterioare, atunci avem in prezent, din
aceasta dezvoltare a lumii noastre, un element spiritual care insa, asa
cum am spus, oamenilor le-a devenit deja ideologie. Pe ce este el
construit? Este construit pe elenism. Ceea ce este practic cel mai
profund impuls al constitutiei noastre sufletesti incd mai are ceva
grecesc in el. Prin urmare, avem gimnaziul, o imitatie a structurii
sufletului grec, pentru educatie. In Grecia, o astfel de structuri
sufleteasca pentru omul care a crescut pana aproape de maturitatea
sexuald, era ceva firesc deoarece elenismul s-a dezvoltat in asa fel
incat marea masa de oameni o constituiau poporul sarac, sclavii, ilotii.
Cuceritorii erau de alt sange, de alta origine. Ei erau purtatorii vietii
spirituale, purtatorii de drept ai vietii spirituale. Puteti vedea acest
lucru exprimat deosebit de bine in sculptura greaca. Uitati-va la un
cap al lui Mercur [7] — am mentionat acest lucru si aici de mai multe
ori — cu urechile asezate cu totul altfel, cu nasul asezat cu totul altfel
si cu ochii agezati cu totul altfel. Grecii, prin elaborarea capului lui
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Mercur, indicau populatia pe care o cucerisera, populatia careia 1i
lasasera in seama negotul. Arianul, caracterizat prin capul lui Zeus,
capul Herei, capul Atenei, el a fost cel caruia i-a fost conferit spiritul
de catre puterile lumii.

Dar sa nu credeti cd ceea ce se raspandeste ca structura
sufleteasca greceasca este ceva care se exprima doar in constitutia
generald a sufletului! Se exprima pana si in formarea cuvintelor si
ordinea cuvintelor din limba greaca. Limba greaca este de asa natura
incat se bazeaza pe o structura sufleteasca sociala aristocratica. Acest
lucru inca il mai avem in viata noastra spirituald. Prin urmare, nu am
avut parte de o reinnoire a vietii spirituale, pe cand se apropia vremea,
mijlocul secolului al XV-lea, ci doar o Renastere sau o Reforma, nu o
Relnnoire a vietii noastre spirituale, ci doar o Reimprospatare a
vechiului. Aceasta o avem inci in noi in viata noastra spirituala.

Ne educam tinerii nosti de gimnaziu straini la viata. La grecii era
de la sine inteles sd educe tinerii asa cum educa gimnaziul nostru,
pentru ca aceasta era viata lor. Grecii isi cresteau copiii si tinerii asa
cum erau vietile lor; noi 1i educdm pe tinerii nostri in invatamantul
secundar cum era viata greacd. De aceea viata noastra spirituala a
devenit straind de lume, de aceea este perceputa ca o ideologie, de
aceea are peste tot ganduri prea scurte pentru a cuprinde si intelege
viata, mai ales pentru a interveni activ si eficace in viata.

Si alaturi de acest element al formarii spirituale, avem o formare
juridica remarcabila in noi. Exista peste tot, in toate domeniile, dovezi
ca a fost un punct de cotitura puternic in evolutia mai noua a omenirii
la mijlocul secolului al XV-lea. Cerealele sunt scumpe astizi, si tot ce
este facut din cereale este scump astdzi. Este prea scump! Daca
cercetezi cand era prea ieftin in tarile europene, ajungi cam in secolul
al IX-lea sau al X-lea. Pe atunci era tot asa de prea ieftin, pe cat este
de prea scump astazi. Iar la mijlocul secolului al XV-lea avea un pret
normal.
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Este interesant de vazut cum pana si din pretul cerealelor acest
punct din secolul al 15-lea reiese ca fiind marele punct de cotitura al
omenirii. Si care a fost consecinta faptului ca la acea vreme erau
preturi corecte ale cerealelor intr-o mare parte a Europei? Vechea
iobagie, vechea serbie, a inceput tocmai pe la mijlocul secolului al XV-
lea sa inceteze partial. Apoi, pentru a nimici libertatea incipienta, a
patruns cu forta legea romana. Si suntem impestritati pe taramul
politic, pe taramul statului cu legea romana, asa cum in privinta
spiritualului suntem impestritati cu structura sufleteasca si spirituala
greaca. Nu am fost in stare pana acum sa producem altceva in
domeniul dreptului dect o Renastere, renasterea dreptului roman. in
organismul nostru social avem structura spirituala greaca si structura
statului roman.

Viata economica nu se poate configura ca o renastere. Caci poti,
bineinteles, sa traiesti conform legii romane, sa educi copiii sau sa
educi tinerii dupa structura spirituala greaca, dar nu poti manca ceea
ce au mancat grecii, pentru ci nu te-ai situra cu aceasta. Viata
economica trebuie s fie actuald. Si asa este deci viata economica
civilizati europeand al treilea element. In aceste trei domenii, pentru
ca sunt amestecate haotic, trebuie sa punem lucrurile in ordine. Acest
lucru se poate intampla numai prin intermediul organismului social
tripartit.

Intr-un mod extrem de unilateral, oameni precum Marx si Engels
au vazut acest lucru atunci cand au recunoscut: Nu mai merge sa
guvernam cu acea viata intelectuala luata din elenism; nu mai merge
sd traim cu statul de drept care a venit din dreptul roman. Ne raméane
numai viata economica, au spus ei. Dar s-au gandit chiar numai la
viata economici. In viitor, a spus Engels [8], numai bunurile pot fi
gestionate si procesele de productie conduse, oamenii nu mai pot fi
guvernati. Acest lucru este tot atat de unilateral pe cat este de corect
— corect, dar teribil de unilateral.
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Viata economicii trebuie pusd pe propriul ei teren. In cadrul
partitiei economice a organismului social trebuie numai bunurile sa
fie gestionate si procesele de productie directionate. Aceasta trebuie
sd devina independenta. Dar daca dai afara din organismul social
viata juridica si viata spirituald a modului anterior, atunci trebuie sa
le intemeiezi intr-un mod nou. Aceasta inseamna ca pe langa viata
economicd, care gestioneaza bunurile si conduce procesele de
productie, avem nevoie si de o viatd de stat democratica, care este
construitd pe egalitatea oamenilor. Avem nevoie nu de o simpla
renastere a dreptului roman, avem nevoie de o noud nastere a vietii
de stat pe baza egalitatii oamenilor. Si avem nevoie nu doar de o
renastere a vietii spirituale, asa cum a avut loc la inceputul timpurilor
moderne, avem nevoie de o noua formare, de o noua creare a vietii
spirituale. Si trebuie sd devenim constienti ca este necesar sa facem
fata acestei noi credri a vietii spirituale.

Si de ceea ce traieste in sensul cel mai profund in dezvoltarea
omenirii moderne este legat ceea ce ar trebui exprimat prin cerinta de
tripartitie a organismului social. Aceasta nu este un gand subit,
aceasta este ceea ce s-a ndscut din cea mai profunda nevoie a timpului
nostru; aceasta este cea care corespunde prezentului in sensul cel mai
eminent. Sunt oameni, multi oameni, care spun ca nu inteleg aceste
lucruri, ci sunt dificile, foarte dificile. In Germania, le-am spus
oamenilor, cand tot vorbeau ca lucrurile sunt greu de inteles, ca aceste
lucruri sunt diferite de ceea ce oamenii au fost obisnuiti sa inteleaga
in ultimii patru sau cinci ani. Atunci au gasit usor de intels lucruri pe
care eu nu le-am inteles — asa am spus — trebuia doar sa se ordone si
se inteleaga lucrurile. A trebuit s ordone marele cartier general sau
altd autoritate ca lucrurile si fie intelese, apoi oamenii chiar au
inramat acele lucruri. Le-au inteles pentru ca li s-a ordonat sa le
inteleaga; acum tine de ei ca pornind din sufletul uman liber sa
inteleaga ceva. Pentru aceasta este necesar ca sufletele sa se trezeascs;
acest lucru insa oamenii il doresc foarte putin. Dar de ei depinde. Nu
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este ca lucrurile sunt de neinteles, este ca inca nu exista, inca lipsesc
vointa si curajul de a privi in aceasta realitate. Este cu totul firesc ca
ceea ce trebuie sd i se spund omenirii dintr-un ton complet nou sa fie
formulat in propozitii diferite decat au fost obisnuiti oamenii pana
acum. Ciaci suntem coplesiti de alte trei lucruri decat de cele despre
care se vorbeste 1n aceasta tripartitie.

In aceast tripartitie se cere o reinnoire a vietii spirituale, astfel
incat oamenii sd simta cu adevirat o corelatie intre sufletescul lor si
viata spirituald obiectiva. Acest lucru nu il au oamenii. Pentru ca
atunci cand oamenii vorbesc astazi, ei spun in mare parte cuvinte
goale. Dar de se rostesc cuvinte goale? Cuvinte goale rosteste cineva
atunci cand el nu are nicio legatura cu ceea ce ar trebui sa insemne
cuvintele respective. Intrucat oamenilor le lipseste legitura cu viata
spirituald, cuvintele lor au devenit cuvinte goale.

Despre drept s-au spus multe in ultimii ani, despre instituirea
dreptului in cadrul omenirii, a omenirii civilizate. Cat de departe de
realitate sunt oamenii in privinta dreptului o aratd din plin
evenimentele din prezent. Pana acum, desigur, nu pentru echitate, ci
numai pentru putere s-a certat oamenii, dar au vorbit despre echitate.

Si viata economica: nu a existat nici un gand sa cuprinda aceasta
viatd economicd, prin urmare faptele s-au derulat de la sine. Aceasta
a fost lucrul caracteristic in viata economica, faptul cd oamenii au
produs si au produs, asa cum am spus pe atunci [9], in primavara
anului 1914 la Viena, unde am numit aceasta productie un cancer
social: se producea si se producea, si bunurile erau aruncate pe piata,
si intregul circuit economic trebuia sa mearga de la sine, nu era
controlat de gandire. O viatd economica haotica, la intamplare; o viata
juridica care este doar o viatd de putere; o viata spirituala care a
degenerat in vorbarie goala: aceasta este structura tripla pe care am
avut-o. Trebuie sa iesim din aceastd structura tripla. Si iesim doar
daca stim sa luam in serios sa intelegem ceea ce se intentioneaza cu
tripartitia.
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Dar vedeti, este legat de ceea ce in fond poate fi inteles doar daca
ludm ca punct de plecare stiinta spirituald orientata antroposofic. A
fost suparator cand, intr-o conferinta publica acum cateva saptamani,
am rostit odata o propozitie care insa este o cunoastere temeinica si
reald. Am spus: Cercurilor conducatoare ale prezentului nu le mai este
ingaduit sa se bizuie pe creierele lor, care sunt decadente. Ele trebuie
sa-si dea toata osteneala sa inteleaga acele lucruri pentru care nu ai
nevoie de creier, pentru care ai nevoie de trupul eteric. Caci gandurile
care trebuie intelese in stiinta spirituala orientata antroposofic nu au
nevoie de creier. Cercurile conducatoare, burghezia de astazi trebuie
sa se mobilizeze, fie si numai de dragul dezvoltarii lor fiziologice, sa se
dedice cunoasterii spirituale, sa cultive ceva ce poate fi cultivat si cu
creiere decadente.

Proletariatul se straduieste. El inca are creier nefolosit. Laimaia nu
este inca stoarsa complet; acolo incd mai iese la iveala in creier ceva
atavic. De aceea proletariatul inca mai intelege astazi ceea ce se spune
in sensul unei noi ordini a lucrurilor. Si astazi lucrurile sunt de asa
naturad incat practic intregul proletariat ar fi deschis fata de aceste
lucruri, numai conducatorii nu, pentru ei ca sunt imburgheziti; ei sunt
filistini mai mari decat adevaratii filistini. Ei au preluat filistinismul
si l-au dezvoltat intr-o anumita cultura inalta. Dar, pe de alta parte,
proletariatul este teribil de ascultdtor fata de conducatori. Aceasta
ascultare va trebui mai intai sa fie franta. Mai degraba, nici in aceasta
sfera nu exista salvare.

Vedeti dumneavoastra, lucrurile sunt mai complicate in prezent
decat isi inchipuie de obicei oamenii si sunt asa incat practic doar
stiinta initierii poate duce la o intelegere reald a problemelor sociale
ale prezentului. Gasiti trei concepte: Le gasiti si in cartea mea Punctele
centrale ale problemei sociale in necesitatile vitale ale prezentului si
viitorului, pe care am scris-o nu numai pentru antroposofi, ci pentru
publicul larg. Gasiti acolo trei concepte importante in viata sociala
contemporana. Exista conceptul de marfa sau produs, bun, pe care il
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avem pentru viata economicd. Un alt concept important este
conceptul de munca. Si un al treilea concept important este conceptul
de capital. Practic, de aceste trei concepte tine cunoasterea sociala a
prezentului.

Cat de multe au spus oamenii in materie de stiinte sociale ca sa
patrunda aceste trei notiuni! Oricine stie ce economisti au aparut in
stiintd mai ales in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea pentru a
patrunde aceste trei concepte de marfa, munca si capital, stie ce stiinta
imposibila a fost realizata, pentru ca toata aceasta stiinta nu este
suficientd. Am prezentat recent un mic exemplu. Celebrul profesor
Lujo Brentano [10], mintea stralucita a stiintei economice
contemporane din Europa Centrald, a scris recent un articol [11]
intitulat:  ,Intreprinzitorul”. Acolo dezvoltd caracteristicile
intreprinzatorului, trei caracteristici ale intreprinzatorului. Vreau
doar sd va spun a treia caracteristica a intreprinzatorului in sensul lui
Brentano. Aceastd a treia caracteristici este ca intreprinzatorul
intrebuinteaza mijloacele de productie pe cheltuiala si riscul propriu.
Nu-i asa? intreprinzatorul este detinatorul mijloacele de productie si
isi asuma productia pentru piata pe cheltuiala si riscul sdu. Acum,
conceptul de marfa al lui Brentano, care este mintea stralucita a
economiei academice contemporane, este atat de strans incat Lujo
Brentano fericit reuseste sa scoata in acelasi articol cine altcineva este
un intreprinzator in afara de industrias: Si anume acesta este
muncitorul modern. Muncitorul modern este un intreprinzitor
pentru ci el are mijloacele de productie, anume propria sa forta de
munca, si o oferd pe piatd pe cheltuiala si riscul sau. Conceptul
domnului Lujo Brentano despre intreprinzator este atat de clar, incat
si muncitorul se incadreaza in categoria intreprinzatorilor. Vedeti cat
de inteligenta este stiinta economica de astazi! Este de ras. Dar nu iti
vine sa razi astizi, pentru ca universitatile detin inca pozitiile de
conducere in viata spirituald. Universitatile produc insa aceste lucruri
in domeniul economiei. Oamenii nu vor sa recunoasca, nu au curajul
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sd recunoasca faptul ca in acest domeniu se produc lucruri ridicole.
Lucrurile sunt pur si simplu groaznice.

Dar aceste lucruri trebuie neaparat luate in considerare; si trebuie
sa ne intrebam: Cum de tocmai pentru conceptele sociale, care astazi
devin problema arzatoare a zilei, tocmai pentru conceptele sociale
toata stiinta nu este suficienta? Ar fi o satisfactie pentru mine daca as
putea sa va spun mai in detaliu despre aceasta chestiune in timpul
sederii mele aici. Astazi vreau doar sa explic pe scurt de ce este asa.

Oricat de pur economic este conceptul de marfd, nu-l poti
niciodata defini cu stiinta obisnuita. Nu veti ajunge la conceptul de
marfa daca nu folositi ca baza cunoastere imaginativa. Puteti intelege
conceptul de marfa numai daca va bazati pe cunoastere imaginativa.
Si nu puteti intelege munca in plan social, economic, decat daca va
bazati pe cunostere inspirata. Si nu puteti defini capitalul decat daca
va bazati pe cunoastere intuitiva.

Conceptul de marfa cere imaginatie;
conceptul de munca cere inspiratie;
conceptul de capital cere intuitie.

Si dacd nu sunt formulate in acest fel, aceste concepte ies
intotdeauna ceva confuz lipsit de inteles.

Aici puteti vedea in mod specific de ce trebuie sa iasa lucruri
confuze. De ce defineste Lujo Brentano conceptul de capital, care se
suprapune cu conceptul de intreprinzator, asa, incat la el muncitorul
este tot un capitalist, si anume un intreprinzator? Pentru c4, fireste,
el este un domn foarte inteligent al prezentului, dar habar nu are ca
pentru a dobandi un concept real de capital este necesara cunoasterea
intuitiva!

Insd, aceasta se produce pe o cale ocoliti. Biblia sugereazi
oarecum acest ocol prin faptul ca vorbeste despre capitalism ca fiind
mamonism. Aici, insd, ea asociaza capitalul cu un tip special de
spiritualitate. Dar oricum spiritualitatea o putem cunoaste numai
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prin intuitie. Daca cineva vrea sd recunoasca spiritualitatea care
actioneaza in capitalism, mamonismul, atunci are nevoie de intuitii.
In Biblie se afld acest lucru [12]. Dar astizi avem nevoie de o
cunoastere a lumii care sa il ridice la epoca moderna.

Trebuie incercat, aceste lucruri pe care astazi oamenii inca le-ar
considera ceva excentric, sa le patrundem cu o cunoastere temeinica,
cu competentd. Cunoasterea competenta reald in acest domeniu va
duce, totusi, pretutindeni la necesitatea de a imbiba viziunile sociale
cu stiinta spirituald autentica, adevarata. Aceasta este ceea ce trebuie
in mod real sa-si impuna observatorului impartial al vietii de astazi.
Amintiti-va, In masura in care ati fost acolo, o intrebare memorabila
[13], care a fost pusd la Bernoullianum in Basel inainte de plecarea
mea dupa o conferinta, cand, in discutie, o persoana a pus intrebarea:
Cum putem ajunge ca Lenin sd devina conducator mondial? Caci dupa
parerea sa, el mai degraba nu vedea nicio salvare pana cand Lenin nu
va deveni conducdtorul lumii. — Ganditi-va ce confuzie inseamna
aceasta! Aceasta inseamna ca acei oameni care se comporta cel mai
radical astazi sunt cei mai reactionari. Socialism vor ei; ar trebui sa
inceapa inainte de toate sa socializeze relatiile de putere”; dar ei incep
socialismul cu monarhia economica universala a lui Lenin! Nici macar
nu incep sa socializeze cu relatiile de putere. Atat de grotesc te
intampina lucrurile astdzi! Astfel de lucruri raman cu adevarat
memorabile cind cineva iti spune: Lenin ar trebui si devina
conducatorul lumii. Dar asa stau lucrurile astazi. Acei oameni care
cred ca au cele mai luminate concepte au cele mai gresite concepte; si
oamenii nu vor obtine claritate in acest domeniu daca nu se angajeaza
sa caute pe de-a-ntregul aceasta claritate prin stiinta spirituala.

" Herrschaftsverhdaltnissen: relatiile de putere sau de dominatie — conditiile
existente intr-o societate privind distributia puterii. (n.tr.)
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CONFERINTA a IT-a

Dornach, 10 august 1919

Dragii mei prieteni,

Daca vrem sa intelegem ce are stiinta spirituala antroposofica ca
sarcina in prezent si in viitorul apropiat, atunci trebuie, asa cum am
facut cu ceva timp in urma si din nou ieri, s ludm in considerare ce
caracter si-a asumat dezvoltarea omenirii incepand de la mijlocul
secolului al XV-lea. La urma urmei, tot ceea ce se intampla in prezent
depinde de faptul ca de la mijlocul secolului al XV-lea in omenire
traieste imboldul ca individualitatea umana singulara sa atinga
apogeul personalititii, omul sa devina o personalitate deplina. Acest
lucru nu a fost posibil si nu a fost deloc sarcina omenirii in epocile
anterioare ale evolutiei noastre umane postatlanteene. Daca vrem sa
intelegem marea cotitura in care ne aflam, atunci trebuie sa ne uitam
si mai minutios la astfel de lucruri precum cele pe care le-am
caracterizat din nou ieri.

V-am spus: In viata noastri spirituali avem inci o constitutie
sufleteasca greaca. Modul in care ne formam gandurile, modul in care
suntem obisnuiti sd gandim despre lume, este de fapt un ecou al
constitutiei sufletesti grecesti. Iar modul in care suntem obisnuiti
astazi sa privim drepturile civice si tot ce tine de drept, acesta este un
ecou al constitutiei sufletesti romane. Incii mai vedem statul nostru ca
acea structura care a fost in esentd Imperiul Roman. Si abia atunci
cand vom intelege cum trebuie structura tripartitd a organismului
social sa impacteze acest prezent haotic, vom putea discerne in mod
clar si vom putea vrea in mod clar.

Constitutia sufleteascd greaca pe care inci o avem este
determinata in principal de faptul ca in Grecia a fost prezent in sensul
cel mai eminent ceea ce a dat tonul in dezvoltarea istorica pana la
mijlocul secolului al XV-lea. Pe teritoriul grecesc era raspandita o
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populatie subjugata si cuceritorii, cei care au pretins pamantul pentru
ei insisi, dar care totodatd, invocand descendenta lor de singe au
determinat spiritualitatea Greciei antice. Astfel incat nu te descurci cu
structura sufleteasci a Greciei antice, daci nu ai in vedere cd acolo a
fost considerat indreptitit sa se gandeasca asupra contextelor sociale
umane asa cum rezulta din particularitatea sangvind a populatiei
cuceritoare ariene. Bineinteles, omenirea timpurilor moderne a
depasit ceea ce ceea era de baza pentru greci. La grecii, era pur si
simplu de la sine inteles cd erau oameni de doua feluri, ca erau oameni
care, ca sa spunem asa, sa se inchine lui Mercur si oameni care sa se
inchine lui Zeus. Aceste doua clase de oameni erau strict separate una
de cealaltd. Dar oamenii gandeau despre lume si zeii ei asa cum
poporul cuceritor trebuia sia gandeasca in baza descendentei lor de
sange. Totul a fost determinat de ceea ce a rezultat din ciocnirea dintre
un popor cucerit si un popor cuceritor. Cine se uitd mai atent la ceea
ce traieste astdzi printre oameni in prezentul nostru social va
recunoaste ca, ce-i drept, potrivit sentimentelor noastre, conform cu
ceea ce traieste subconstient in sufletele noastre, nu mai suntem de
acord cu aceastd viziune aristocratica asupra lumii; dar acest
aristocratism al modului de a vedea lumea incd traieste in ideile
noastre, in conceptele noastre, mai ales atunci cand am fost educati in
invatdmantul secundar. Invatimantul secundar alciituieste tot ceea ce
tine de lectii intr-un mod care este doar o renastere, o reverberatie a
culturii grecesti. Si cu atat mai mult invatdmantul superior, cu
exceptia colegiilor tehnice si agricole, care au trebuit sa fie formate
din viata recentd, dar care, din pacate, au fost modelate in structura
lor exterioarda pe ceea ce a venit din Grecia ca structura a
invatdmantului superior. Tocmai daca pretuim elenismul la vremea
lui si pentru timpul lui, atunci trebuie, pe de altd parte, sa ne fie foarte
limpede ca pentru timpul nostru este necesara o reinnoire a vietii
spirituale, cd pentru vremea noastra va deveni din ce in ce mai
insuportabild conducerea omenirii de catre astfel de suflete care au
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primit configuratia conceptelor lor, caracterul conceptelor lor in
scoala noastrd medie. Si, bineinteles, in toate pozitiile de conducere
de astdzi sunt incd acei oameni care si-au obtinut formarea
conceptelor de la scolile medii. Este deja necesar astizi sa ne dim
seama ca acum este timpul pentru incheierea socotelilor mari, nu
marunte, si ca trebuie sa ne gandim la astfel de lucruri in mod
corespunzator, nu putem ramane agatati de vechile obiceiuri de
gandire.

Stiti ca ceea ce In elenism s-a dezvoltat din sange, in romanism a
devenit abstract. Am mai mentionat deja acest lucru aici. In timp ce
sistemul social grec — care nu se poate numi sistem politic — s-a
dezvoltat in intregime din apartenenta de sange, acest element
provenit din sange nu a mai trecut in cultura romana. La Romanii a
trecut imboldul de a se structura asa cum s-au structurat in Grecia;
dar motivul acestei impartiri nu se mai simtea in sange. Si in timp ce
niciunui grec din vremurile mai vechi nu i-ar fi trecut prin cap sa se
indoiasca ca exista oameni de soi ,inferior”, oameni ai poporului
cucerit, si oameni de soiul ,,superior”, arieni, la romani nu a mai fost
asa. In cadrul Imperiului Roman oamenii purtau in ei insisi o
puternica constienta a faptului ca structurarea vietii sociale a fost
determinata prin putere, prin forta. Trebuie doar sa va amintiti ca, la
urma urmei, romanii si-au trasat originile inapoi pana la acea
adunitura de talhari din apropierea Romei, care a fost chemata sa
Intemeieze Roma ca o banda de talhari; ci intemeietorul Romei nu a
fost alaptat de laptele tandru matern, ci, dupa cum stiti, a fost alaptat
in padure de un animal, de o lupoaica.

Toate acestea sunt lucruri care au fost asimilate in esenta romana
si care au dus la faptul ca la Roma tot ceea ce a fost structurare sociala
a fost structurat mai mult din concepte abstracte. Prin urmare, de la
constitutia sufleteasca romana a pornit ceea ce ne-a ramas noua in
privinta conceptelor de drept si stat.
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Vedeti dumneavoastra, o astfel de istorisire imi aminteste
intotdeauna de un vechi prieten. L-am cunoscut cand era destul de in
varstd. In tinerete, la optsprezece ani, se indrigostise de o fati si se
logodisera in taind, ca sa zic asa, dar nu aveau nimic niciunul, nu se
puteau casatori, asa ca au asteptat, ramanand fideli unul altuia. El
avea 18 ani cand s-a logodit, iar cand s-a gandit sa se casatoreasca,
avea 64 de ani, pentru ca abia atunci dobandise el suficient de mult
incat sa creada ca acum putea indrazni sa faca un astfel de pas. Asa ca
s-a intors in orasul natal, era langa Salzburg, si a vrut sia se
casatoreasca cu cea pe care o alesese cu atata timp in urma. Dar iata
ca biserica cu casa parohiala arsese, iar certificatul de botez nu mai
exista. Nu era consemnat nicaieri ca acel barbat a fost botezat, si astfel
nu s-a crezut ci el s-ar fi niscut vreodati. Inci imi amintesc inca viu
cand a venit scrisoarea lui. Locuiam pe atunci in apropiere de Wiener-
Neustadt, acolo a sosit scrisoarea lui, si a spus el in aceasta scrisoare
— el era angajat la Wiener-Neustadt la acea vreme, dar célatorise in
orasul sau natal de langa Salzburg —, a spus el in aceasta scrisoare:
,Cred totusi ca este foarte evident cd m-am nascut, pentru ca eu sunt
aici; dar oamenii nu cred cid m-am nascut pentru ca nu este aici
certificatul de botez!”

Am avut odata o discutie cu un avocat care a spus: Da, intr-un
proces nu este deloc asa important daca persoana este acolo sau nu,
avem nevoie doar de certificatul de nastere.

Vedeti, trebuie sa ne amintim mereu aceste istorisiri, pentru ca,
desigur, ne confruntam cu ele intr-un loc sau altul intr-un mod atat
de grotesc. Dar totodata atmosfera care traieste in aceste povesti arata
ca intreaga noastra viatd publicid a fost construita pe caracterul
roman, intr-un domeniu mai mult, in celelalte domenii mai putin. Nu-
iasa?, nu esti cetatean in lume in ziua de azi prin faptul ca ai devenit
fiintd umana si stai acolo ca fiintd umana, ci esti cetitean in lume
pentru ca esti inscris intr-un registru ca cetatean. Toate aceste lucruri
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se se trag de la caracterul roman. Descendenta de sange s-a
transformat intr-un registru oficial.

Acest lucru duce la faptul ca astazi, cand aceste lucruri sunt in
decadentad, in decadere, multi oameni nu mai cred ca este valoros ceea
ce valoreaza ei ca fiinte umane, ci cred ca valoreaza ceva pentru ca
ocupa un loc intr-o ierarhie oficiala, au cutare sau cutare rang oficial.
Oamenii prefera sa fie ceva impersonal, bazat pe concepte juridice
romane, decat o personalitate. Dar din secolul al XV-lea omenirea s-a
straduit inconstient, subconstient, sa construiasca totul pe culmea
personalitatii. Acest lucru atesta ca in privinta vietii noastre spirituale
si in privinta vietii noastre juridice vremurile au imbatranit, ca in
privinta ambelor avem nevoie de o reinnoire, avem nevoie de
reinnoire reald. Aceastd reinnoire, care ar trebui si se afirme ca
reinnoire in sufletele omenesti, este legata de multe impulsuri mai
profunde ale evolutiei omenesti.

Aduceti inca o data in fata sufletului dumneavoastra ca de la
mijlocul secolului al XV-lea dezvoltarea mai recentd a omenirii in ceea
ce priveste cunoasterea a fost indeplinita in special cu modul stiintific
de gandire, si anume in principal cu acel mod stiintific de gandire care
este construit pe legi abstracte ale naturii, care este construit pe
perceptia senzoriala si pe gandurile pe care ni le facem in legatura cu
aceasta perceptie senzoriala. Nu se doreste sa se accepte nimic altceva
decat ceea ce vine din perceptia senzoriala si ceea ce se face in materie
de ganduri in legatura cu aceasta perceptie senzoriala. Ieri v-am atras
din nou atentia asupra faptului — 1-am mentionat aici si inainte de
ultima mea plecare — ca existd deja destui oameni astazi care sunt de
parerea indreptatita ca printr-o astfel de viziune asupra naturii, asa
cum o dobandim in modul care tocmai a fost descris, se ajunge doar
la 0 imagine fantomatica a naturii. Ceea ce omul de stiinta isi creeaza
ca imagine a lumii este o fantoma a lumii, nu este lumea reala. Asa
incat trebuie sa spunem: De la mijlocul secolului al XV-lea, omenirea
a fost in situatia sd-si formeze o imagine fantomatica a lumii in
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privinta unei jumatati a ei. Dar in spatele acestui lucru exista, pentru
stiinta initierii, ceva ascuns foarte adanc si trebuie sd aducem si acest
lucru in fata sufletelor noastre.

Vedeti dumneavoastra, perceptia senzoriala ca atare nu se poate
corecta; chiar daca o vezi ca Maya sau altceva este practic fara
importanta pentru o viziune mai profunda asupra lumii. Nu se poate
corecta perceptia senzoriala insasi; ea este ceea ce este. O floare rosie
este o floare rosie, indiferent ca o vedem ca maya sau ca o realitate. Si
asa este intreaga perceptie senzoriala, este ceea ce este. Discutia
incepe abia in momentul in care ne formam ganduri asupra acestei
perceptii senzoriale, cand privim aceasta perceptie senzoriala ca fiind
una sau alta, o interpretdm ca fiind una sau alta. De aici incepe
dificultatea. Si de ce incepe de aici dificultatea? Incepe intrucat
conceptele pe care incepand din secolul al XV-lea noi, ca oameni, a
trebuit sa le formam sunt altfel de concepte decat conceptele omenirii
anterioare. In istoria de astizi care, asa cum am spus adesea, este o
fable convenue acest lucru nu este deloc considerat in sensul corect.
Cine are posibilitatea sa intre in conceptele omenirii dinainte de
mijlocul secolului al XV-lea stie ca aceste concepte ale omenirii erau
pline de plasticitate interioard, cd aceste concepte erau de fapt
imaginatiuni. Abstractismul conceptelor, asa cum este acum, a existat
abia incepand de la mijlocul secolului al XV-lea.

De ce ne-am dezvoltat noi, ca omenire, in asa fel incat de la
mijlocul secolului al XV-lea avem aceste concepte abstracte de care
suntem atat de mandri astizi, in care ne Invartim mereu? De ce
dezvoltam noi, ca omenire in intregul ei, aceste concepte abstracte?
Vedeti dumneavoastra, aceste concepte abstracte pe care ni le formam
ca omenire intreaga au particularitatea ca desi ele sunt aplicate lumii
senzoriale de catre noi, ele de fapt nu sunt potrivite, nu sunt utile
pentru aceastd lume senzoriala. Ele nu sunt bune de nimic pentru
lumea senzoriala. Am exprimat acest lucru in Enigmele filosofiei in
asa fel incat am spus la vremea respectiva: Modul in care omul isi
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formeaza concepte de cunoastere despre lumea exterioara este un
curent lateral al evolutiei sufletului sdu. La fel ca atunci cand, sa
zicem, ne gandim la o simanta in pamant, care este de fapt destinata
de natura sa devina iarasi o planta; insa noi macinam multe seminte
facandu-le faind si le mancadm ca paine. Dar acest lucru nu este
predeterminat in sdimanta! Aceasta este o dezvoltare laterald, atunci
cand ne intrebam: Contin semintele acele componente chimice de
care avem noi nevoie pentru a ne construi trupul? Nu este in natura
semintelor, a graului, a secarei sd ne hraneasca pe noi, ci din graunte
sa produca grau nou sau secara noud. Tot asa, nu este in natura
noastra sa intelegem lumea exterioara prin conceptele noastre, pe
care le-am dobandit incepand din secolul al XV-lea, ci altceva ar
trebui sa iasa din aceste concepte daca intram corect in esenta lor.
Aceste concepte, pe care oamenii le-au dezvoltat incepand de la
mijlocul secolului al XV-lea, sunt imaginile umbrelor a ceea ce am
trait in lumea spirituald inainte de a cobori din lumea spirituala prin
conceptie. Astfel incat sa va puteti reprezenta — am atras adesea
atentia asupra unor astfel de lucruri (se deseneaza): aici este nasterea
sau conceptia, viata umana merge asa: daca va reprezentati acest
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lucru asa, atunci conceptele noastre, fortele noastre conceptuale care
sunt in noi, sunt propriu-zis ecourile a ceea ce traim inainte de
nasterea sau conceptia noastra (vezi desenul). Si practic abuzam de
sistemul nostru conceptual prin faptul ci il aplicim lumii exterioare
senzoriale.
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Vedeti, aceasta este baza conceptiei lui Goethe despre natura.
Goethe nu vrea sa exprime legile naturale prin concepte; el vrea
fenomene primordiale, adica o sinteza a perceptilor exterioare, pentru
ca are sentimentul ca facultatea noastrd conceptuald nu poate fi
aplicata direct la natura exterioara. Facultatea noastra conceptuala
trebuie sa ne-o dezvoltim ca gandire pura. Si dacd o dezvoltam ca
gandire pura, atunci ea ne indreapta spre existenta noastra spirituala
prenatala. Avem de fapt gandirea noastra specifica de astazi pentru a
ajunge, in aceasta gandire purj, la fiinta noastra spirituala de dinainte
de a fi fost imbracati cu un corp fizic. Si pana cind omenirea nu
intelege ca are gandirea ei pentru a se intelege ca spirit, sarcina celei
de-a cincea perioade postatlanteene nu va fi intrat inca in sufletele
umane. Stiinta noastra naturala a fost, ca sa spunem asa, impinsa
deoparte in destinul nostru omenesc, pentru ca sa rimanem la natura
purd, sa nu speculam despre ea, ci doar sa ne folosim conceptele in
asa fel incat sa o privim in modul corect, dar apoi sa ne dezvoltam
conceptele pentru a vedea cum am fost ca spirit inainte de a fi
imbracati cu un trup fizic prin conceptie si nastere. Oamenii inca cred
astdzi ca ei cu facultatea lor conceptuala ar trebui doar sa clasifice
perceptia senzoriala exterioara si asa mai departe; insa ei vor proceda
cum trebuie abia cand vor aplica gandurile, pe care le au de la mijlocul
secolului al XV-lea, la lumea spirituala in care se aflau inainte ca ei sa
fi fost imbracati intr-un trup fizic.

Astfel, omul celei de-a cincea perioade postatlanteene este chiar
fortat spre spiritual, prenatal, si astfel este omul pus intr-o situatie
specifica prin inca un lucru pe care el trebuie sa il cultive, pe care
trebuie si il duci mai departe. In paralel cu viziunea stiintifici
fantomatica merge industrialismul. Am atras atentia si asupra acestui
lucru ieri. Iar principalul lucru in privinta industrialismului este ca
masina, purtatoarea industrialismului, este transparenta spiritual.
Nu ramane nimic de neinteles. Ieri v-am atras atentia cum chiar si la
mineral rimane ceva opac; masina este intru totul transparenta. Acest
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lucru are insa consecinta ca vointa umana, care este indreptata cétre
masind, nu se indreapta de fapt citre o realitate. Masina este practic
o himera pentru realitatea lumii in totalitatea ei. Si industrialismul
aduce ceva in vietile noastre care face ca vointa oamenilor sa fie fara
rost intr-un sens superior. Va fi un impact profund atunci cand va fi
pe deplin raspandita in omenirea moderna convingerea ca masina si
tot ceea ce este in urma sa ca industrialism face ca vointa umana sa fie
lipsita de sens. Astazi am atins deja apogeul eficientei masinii,
deoarece un sfert din ceea ce se produce astazi pe Pamant nu este
produs prin vointa umana, ci prin puterea masinii — un sfert! Aceasta
inseamna ceva extraordinar. Vointa umana nu mai traieste cu rost
aici, pe Pamant.

Vedeti, daca cititi ceva precum cuvantarile lui Rabindranath
Tagore [14], atunci ar trebui sa simtiti ceva in aceste cuvantari, care
europeanului, daca foloseste mintea europeana obisnuita, intelectul
european obisnuit, ii ramane de neinteles. Este o alta notd dominanta
in ceea ce spun astizi asiaticii cultivati, pentru ca pentru asiaticii
cultivati acest a-fi-adaptat al spiritului european la masina este ceva
complet de neinteles, ceva fard sens. Pentru oriental, a lucra prin
intermediul masinii, prin industrialism, este ceva lipsit de sens. Si
ceva la fel de lipsit de sens pentru oriental — fie ca in Europa oamenii
cred sau nu acest lucru — este politica europeand nascuta in era
masinilor. Nici de aceasta orientalul nu leaga niciun sens. Este clar
exprimat atunci cand orientalul cultivat vorbeste ca pentru el acest
sfert din ceea ce se intampla, acest sfert din munca oamenilor din
prezent — in Orient nu este facut de oamenii educati in stil oriental
vechi, ci de fapt doar de catre occidentalii si imitatorii lor, japonezii si
asa mai departe — este simtit a fi 0 munca lipsita de sens, deoarece
orientalul, care are incid multa capacitate de perceptie atavica, stie ca
tot ceea ce omul varad in masind ca munca are o particularitate foarte
specifica.
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Cand omul isi lasa calul, care este legat la plug, sd conduca prin
brazda silucreaza cu calul, atunci aceastd lucrare cu calul, in care forta
naturii inca conlucreaza, are un sens dincolo de prezentul imediat,
aceasta lucrare are un sens cosmic. Cand viespea isi construieste casa,
aceasta constructie a viespii are un sens cosmic. Cand omul aprinde
focul lovind cremenele, lasand scanteile sa tasneasca pentru a lua foc
iasca si aprinde focul, el este conectat la natura: ceea ce face are un
sens cosmic. Prin industrialismul modern suntem scosi din acest sens
cosmic. Nu mai traieste niciun sens cosmic acolo, atunci cand ne
aprindem luminile electrice! In acest caz sensul cosmic este scos afara.
Si daca intrati intr-o fabrici modernd care este constituitd in
intregime din masini, atunci aceasta este o gaura in cosmos, nu are
nici o semnificatie pentru evolutia cosmica. Daca mergeti in padure si
adunati lemn, atunci acest lucru are o semnificatie cosmica care
depaseste evolutia pamanteasca. Daca va uitati la o fabrica moderna
cu tot ce contine, nu are nicio un semnificatie dincolo de dezvoltarea
pamanteasca. Vointa umana este transplantata acolo inauntru, fara ca
ea sa aiba vreo semnificatie cosmica. Ganditi-va ce inseamna aceasta.
Aceasta inseamni: de la mijlocul secolului al XV-lea a trebuit sa
dezvoltam o cunoastere care este fantomatica, care nu se apropie de
realitate. Efectudam tot mai mult si mai mult din acea activitate pentru
care folosim masina; din ce In ce mai mult facem lucrurile prin
activitate industriald, iar vointa pe care o bagidm noi in aceasta
activitate industriala este lipsita de sens pentru evolutia lumii.

Marea intrebare se prezinta in fata sufletului uman: Are faptul ca
situatia este asa incat cunoasterea noastra este fantomatica, vointa
noastra este lipsita de sens intr-o mare masura, are aceasta totusi un
sens pentru totalitatea evolutiei omenirii? Da, are un sens, are un sens
plin de insemnatate. Ea are sensul ca noi, ca umanitate, trebue prin
aceasta sa fim constransi sa patrundem dincolo de cunoasterea
fantomatica, la cunoasterea realitatii, la acea cunoastere a realitatii
care nu se opreste la vederea naturii ci patrunde in spiritualul care se
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afla in spatele naturii. Atata timp cat oamenii au primit spiritul
concomitent cu conceptele lor, ei puteau sa nu-si impuna nici un efort
de vointd, nu aveau nevoie sa se trudeascd pentru a cuceri ei insisi
spiritul. Intrucat in timpurile moderne oamenilor le-au rimas doar
concepte care nu contin spiritul, dar contin aptitudinile de a-si croi
drum pana la spirit, asa cum am spus, in om exista imboldul de a
patrunde din cunoasterea abstracta in cunoasterea spirituala reala. Si
de cand avem industrialismul cu lipsa lui de sens, trebuie sa cautam
un alt sens pentru vointa umana. Si il putem cduta numai daca ne
indltam catre un asemenea mod de a vedea lumea care da sens la ceea
ce este lipsit de sens — sid-1 numim industrialism — prin aducerea
sensului din spiritual, spunandu-ne: Ne cautdm sarcini care isi au
originea in spirit. In trecut, fiindcii vointa isi putea lua prin instinct
din spiritual impulsurile sale, omului nu-i era necesar sa se mobilizeze
in mod deosebit pentru a vrea pornind din spirit. in ziua de astizi este
necesar sa ne dam silinta in mod deosebit sa vrem din spirit. Si trebuie
sa opunem vointei industriale lipsite de sens o vointa-din-spirit plina
de sens.

Ieri v-am dat un exemplu despre modul in care ar trebui sa
educam. Ar trebui sd discernem ca pana la varsta de 7 ani, omul,
pentru ca isi dezvolta indeosebi corpul fizic, este un imitator; ar trebui
ca acest lucru s facem sa fie baza educatiei. Ar trebui sa stim ca de la
varsta de 7 ani pana la 14 ani trebuie sa dezvoltam omul sub principiul
autoritatii, si ar trebui ca aceasta cunoastere spirituald, pe care o
dobandim atunci cand stim cum se dezvolta corpul eteric de la 7 pana
la 14 ani, ar trebui ca aceastd cunoastere spirituala sa o facem sa fie
impulsul sistemului educational. Si ar trebui sa stim cum se dezvolta
corpul astral de la 14 la 21 de ani si ar trebui ca aceasta cunoastere sa
facem sa fie impulsul sistemului educational. Atunci, abia atunci vrem
din spirit.

Pana la mijlocul secolului al XV-lea oamenii au vrut din spirit in
mod instinctiv. Practic, in viata exterioara vrem sa ne deprindem
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complet cu cele mecanice, cu mecanismul — chiar si in politica, care a
transformat treptat statele in mecanisme. Trebuie sa ne straduim sa
revenim la o vointa din spirit plind de suflet. Pentru a face acest lucru
trebuie, insa, sd acceptam ideea de stiinta spirituala, de exemplu,
trebuie sa incepem cu educarea in asa fel incat sa luam ca baza ceea
ce stim din cunoasterea lumii spirituale, astfel incat sa educam asa
cum ne spune stiinta spirituala antroposofici. Punand astfel un
accent mai puternic, mai constient pe vointa venita din spirit, opunem
o contraimagine vointei lipsite de sens a industrialismului.

Astfel, industrialismul cu toata pustiirea sa umana si sufleteasca
ne este dat pentru ca in aceasta pustietate sa ne putem aduna fortele,
sa ne putem mobiliza sd vrem din spirit. Si cel mai bine putem incepe,
sa vrem din spirit in educatie daca educam asa cum trebuie sa se educe
din spirit si din cunoasterea prin spirit. Multe trebuie sa fie regandite
in vremea noastra. Dar pentru aceasta este necesar un simt interior al
adevarului dezvoltat in mod scrupulos si intim. Astazi trebuie sa ne fie
limpede faptul ca simtul launtric al adevarului trebuie treptat sa fie
aplicat chiar si acolo unde nu suntem inca obisnuiti sa-1 aplicam.
Vedeti dumneavoastra, cred cd multi oameni astazi ar putea fi uimiti
daca cineva le-ar spune: Ai dreptate daca il admiri pe Rafael [15]
pentru picturile sale; dar daca ceri ca oamenii sa picteze in ziua de azi
ca Rafael, atunci te ingeli. Pentru ca numai acela are dreptul sa-1
admire pe Raphael, care stie ca in ziua de azi este un pictor prost cel
care picteaza asa cum a pictat Rafael: fiindca atunci el nu picteaza asa
cum trebuie sa fie din impulsurile timpului nostru. Nu simtim in
concordantad cu vremurile dacad nu simtim aceste lucruri in asa fel
incat sa simtim temeinic sarcinile corespunzatoare unui anumit timp.
Este necesar ca in timpul nostru sa dobandim un simt intim, foarte
intim pentru adevar in aceasta directie. Dar omenirea contemporana
si in aceastad privinta trece prin contariu; pentru ca ai impresia ca
peste tot simtul adevarului are sparturi si s-a scurs si nu functioneaza,
si ca astazi oamenii se feresc sa numeasca ceea ce este drept, drept,
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ceea ce este gresit, gresit, ca se feresc sa indice minciuna ca minciuna.
In aceastd privintdi, putem avea parte de cele mai groaznice lucruri
astazi, iar oamenii sunt indiferenti fata de lucruri atat de groaznice de
care pot avea parte! Dar aceasta este important, de exemplu, sa simti
atat de conform cu adevarul incat sa stii: picturile lui Rafael nu mai
tin de prezent, trebuie sa fie privite ca ceva din trecut — si, de
asemenea, si fie admirate ca ceva din trecut. Aceasta este deosebit de
necesar in timpul nostru, sa dam atentie unor astfel de lucruri, cand
din cele mai profunde adancuri ale sufletului ne vine impulsul,
simtirea brusca si intensd, cd un lucru este adevarat. Ma gandesc
adesea la un pasaj frumos din biografia lui Michelangelo pe care a
scris-o Herman Grimm, unde Herman Grimm vorbeste despre
,Judecata de Apoi” a lui Michelangelo. Unde vorbeste despre cate
astfel de picturi ,,Judecata de Apoi” au fost pictate la acea vreme, unde
vorbeste despre cum la acea vreme oamenii trdiau pe deplin in
realitate adevirul a ceea ce a fost pictat pe perete. In aceste imagini
ale ,Judecatii de Apoi” oamenii aveau trairea unei realitati.

Astazi nu ar trebui de fapt sa ne uitdm la o pictura ca ,Judecata
de Apoi” a lui Michelangelo, fara a fi constienti de faptul ca noi nu
simtim ca acei oameni pentru care a pictat Michelangelo aceasta
s~Judecatd de Apoi”, ca am pierdut aceasta simtire, ca noi cel mult ne
spunem: Aceasta este o imagine a ceva, in care insa noi nu mai credem
ca intr-o realitate imediata.

Ganditi-va doar, omul care are constienta de astizi si nu crede ca
ingerii chiar descind sau ca diavolii lucreaza asa ca in pictura lui
Michelangelo, acest om sta in fata acestei picturi altfel decat omul din
acea vreme, pentru care a pictat Michelangelo, care a vazut aceste
imagini ca realitati si le-a avut in fata lui. Dar tocmai atunci cand ne
dam seama ca ceea ce simte omul contemporan in fata ,,Judecatii de
Apoi” a lui Michelangelo este ceva gri, ceva abstract, tocmai atunci
simtim chemarea launtrica sa ne transpunem 1in intreaga tesatura vie
din imaginile care se afla pe acest perete al ,,Judecitii de Apoi”. Atunci
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simtim iIndemnul sa ne intrebdm: Cum se face cd oamenii unei epoci
— Michelangelo a pictat, ce-i drept, dupa ce s-a sfarsit a patra perioada
postatlanteana, dar el a pictat din spiritul acestei a patra perioade
postatlanteene, a stat la granita dintre cele doua perioade, am explicat
odata acest lucru in conferintele despre arta [16] — cum se face ca
oamenii au vazut lucruri atit de grandioase in imaginatiuni, in
imagini? Aceasta intrebare te confrunta cu adevarat in intreaga ei
amploare, tocmai atunci cand esti constient de cat de gri si lipsit de
viata este ceea ce simt oamenii astazi in fata unei astfel de picturi de
Michelangelo. Si atunci trebuie sa ne intrebam despre cauza: De unde
vine faptul ca sufletele omenesti au putut la acea vreme sa vada asa
sfarsitul PAmantului? De unde a venit compozitia acestor imagini?

Cauza consta in urmatoarele. La inceputul crestinismului, de la
acel timp cand Misteriul de pe Golgota a intrat in evolutia Pamantului
si a dat evolutiei Pamantului sensul ei, au trebuit intai sa se retraga
unele lucruri care erau prezente in vechiul mod, lucruri care mai
tarziu urmau sa fie cucerite din nou de omenire. Din acestea face parte
viziunea asupra vietilor pamantesti repetate. Daca reprezentam grafic
aceasta viata (este desenatd), atunci viata umana in intregul ei curge
astfel: viata pamanteasca, viata in lumea spirituald; viata
pamanteasca, viata in lumea spirituala si asa mai departe.

Faptul ca viata umana in intregul ei curge asa, a fost continutul
modului atavie, instinctiv de a vedea lumea al vremurilor de demult.
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Crestinismul trebuia mai intéi sd stimuleze alte lucruri in om decat
ceea ce a fost vazut in aceasta intelepciune straveche. Ce mijloace a
folosit crestinismul in primul rand? Ea a directionat constienta
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omeneasca viata omeneasca numai de la acest punct mai departe (vezi
desenul: crucea): viata pamanteasca prezentd. — Viata precedenta
pana la ultima moarte, inclusiv omul inainte de nastere, inainte de
conceptie: doar un gand al lui Dumnezeu, nu o individualitate umana,
ci un gand al divinititii. Inainte ca omul si devind om, este lumea
spirituald din care el ia fiinta ca un gand al lui Dumnezeu, si ca om
propriu-zis incepand abia cu nasterea. Apoi se adauga la aceasta viata
de dupd moarte. Intr-o anumiti méisurd, in prima perioadi a
dezvoltarii crestinismului, privitul in sus a fost oarecum ,mutat”:
acolo viata intre moarte si o noua nastere, viata pe Pamant, apoi din
nou viata intre moarte si o noua nastere, viata pe Pamant si asa mai
departe; simtirea umana a fost restransa si priveasca numai la
originile omului, si apoi viata de dupa moarte. Pe de alta parte, insa,
acest lucru a fost echilibrat prin imaginile create de ,Judecata de
Apoi”. Aceste imagini ale ,Judecatii de Apoi” au aparut deoarece
crestinismul mai intai a alungat din simtirea omeneasca invatatura
preexistentei, invatatura faptului de a exista spiritual inainte de
conceptie si inainte de nastere. Astazi, nevoia de a recunoaste vietile
pamantesti repetate se revarsa din adancurile sufletescului omenesc.
Prin urmare, imaginile care au in vedere doar o singura viata
pamanteascd, si Tnainte de ea si dupa ea lumea spirituala, se
estompeaza. Exista o foarte intensd nevoie de a extinde viziunea
crestind asupra lumii fata de cum a fost ea la inceput. Misteriul de pe
Golgota nu a actionat doar pentru cei care acceptd o viatd
pamanteasca, ci Misteriul de pe Golgota este valabil si pentru cei care
stiu de vietile pamantesti repetate. De aceasti extindere este nevoie in
prezent. Si astfel trebuie sa ne fie clar ca ne aflam in momentul in care
trebuie sa folosim fantomaticitatea cunoasterii conceptuale obisnuite,
lipsa de sens a vointei declansatd de industrialism, pentru iniltarea
catre cunoasterea spirituala si catre vointa imbibata de spirit, asa cum
am descris; pe de alta parte, de asemenea, pentru a extinde constienta
religioasa asupra vietilor pamantesti repetate.
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Intreaga importanti a acestei lirgiri a constientei umane in
prezent, omul prezentului ar trebui sa si-o scrie foarte profund, adanc
in suflet. Pentru ca de ea depinde practic daci el intelege cu adevarat
sa traiasca in prezent si sid pregiteasca viitorul in sensul corect.
Practic, fiecare om poate poate aplica acest lucru in locul in care se
afld in viata. Si, in cele din urma, chiar si o cunoastere exterioara ii va
face pe oameni sa tanjeasca dupa ceva care in prezent se petrece foarte
mult in adancurile subconstiente ale vietii sufletesti, dar care cu greu
rasund pana in constienta deplina. Vedeti dumneavoastra, cel mai
izbitor lucru in viata prezentului este ca astdzi se invart fara un tel
atatea suflete omenesti sfasiate, suflete omenesti care sunt de fapt
problematice, care nu stiu ce sa faca cu viata, care intreaba din nou si
din nou: Ce ar trebui sa fac, care este sensul vietii pentru mine? — care
se apuca de un lucru sau altul si totusi nu le aduce satisfactie. Oamenii
care sunt astfel de naturi problematice devin din ce in ce mai multi.
De unde vine acest lucru? Vine dintr-o carenta in sistemul nostru
educational. Astdzi ne educam copiii in asa fel incat nu trezim in ei
acele forte care il fac pe om puternic pentru viata: acelea care il fac pe
om puternic prin faptul ca este un imitator pana la varsta de 7 ani,
care il fac puternic prin faptul ca urmeaza o autoritate demna pana in
al 14-lea an; ci el dezvolta iubirea in mod corect pana la varsta de 21
de ani. Pentru ca mai tarziu aceste forte nu le mai poate dezvolta. Ceea
ce 1i lipseste omului pentru ci fortele care trebuie sa fie dezvoltate in
anumiti ani de tinerete nu sunt trezite, aceasta il face o natura
problematica. Acest lucru trebuie sa il stim!

De aceea a trebuit sid spun ieri: Daca vrem cu adevarat o
configurare sociala a viitorului, trebuie sa vrem sa pregatim aceasta
chestiune tocmai prin educarea omului. Pentru aceasta este necesar
ca In mod real in aceste lucruri sa ludm in calcul elemente mari, nu
mici, In socoteala noastra. Treptat, sistemul nostru educational a
devenit ca si cum am fi pe punctul de a trece la ceea ce am caracterizat
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ieri ca mecanizarea spiritului, vegetalizarea sufletului, animalizarea
trupurilor.

Nu avem voie sa trecem la el. Trebuie sa dezvoltim puternic
fortele care pot fi dezvoltate in sufletul omenesc al copilului, astfel
incat omul sd poatad mai tarziu sa le scoatd din dezvoltarea copilariei
sale. Astazi cand se uita inapoi la copilarie, cand se intoarce in simtire
inapoi la copilarie, nu poate scoate nimic din copilarie pentru ca nu a
fost dezvoltat nimic. Dar principiile noastre educationale trebuie sa se
schimbe fundamental daca vrem sa atingem exact ceea ce trebuie in
aceasta privintd! Mai presus de toate, trebuie sa urmarim printre
randuri foarte atent multe lucruri care in prezent sunt foarte laudate
ca fiind deosebit de salutare.

Deci avem nevoie ca, fara sa se intinda coarda, nu prin sfortare, ci
prin economia educatiei sa se realizeze la copii concentrarea. Putem
aceasta In modul in care are nevoie omul de astdzi doar daca
desfiintam ceva care este inca foarte popular astizi: daca eliminam
orarul blestemat din scoli, acea unealtd ucigasa pentru o dezvoltare
reala a puterilor umane. Ganditi-va doar la ce inseamna: de la 71a 8
aritmetica, de la 8 la 9 gramaticai, de la 9 la 10 geografie, de la 10 la 11
istorie! Tot ce a talazuit in suflet de la 7 1a 8 se stinge de la 8 1a 9 si asa
mai departe. In aceste chestiuni este necesar astizi si ajungem la
cauza lucrurilor. Nu mai trebuie deloc sd ne gandim ca exista materii
numai pentru ca ,materiile” sa fie predate; ci trebuie sa ne fie clar: in
om de la varsta de 7 pana la 14 ani trebuie dezvoltate in mod corect
gandirea, simtirea si vointa. Geografia, aritmetica, totul trebuie sa fie
folosit 1n asa fel incat gandirea, simtirea, vointa sa fie dezvoltate in
mod corect.

In pedagogia de astizi se vorbeste mult despre faptul ci ar trebui
sa dezvoltam individualitatile, ar trebui sa aflam din natura copilului
abilitatile pe care ar trebui sa le dezvolte. Toate vorbe goale! — pentru
ca aceste lucruri capata sens numai cand chestiunea este discutata din
punctul de vedere al stiintei spirituale; altfel raman vorbe goale. Va fi,
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asadar, necesar in viitor sa ne spunem: Pentru o anumita varsta este,
de exemplu, mai presus de toate necesar sa predam aritmetica. Pentru
aceasta trebuie sa alocam doua sau trei luni pentru a preda aritmetica
dimineata. Nu un orar care contine totul amestecat, ci care prevede
aritmetica pentru catva timp — apoi trecem mai departe. Si sa
adaptam lucrurile astfel incat sa fie adaptate la ceea ce natura umana
cere la un moment dat!

Vedeti astfel ce sarcini are de fapt o pedagogie care lucreaza
pentru viitor. In aceste lucruri se afli problemele pozitive care se pun
astizi oamenilor care gandesc serios asupra devenirii sociale. Insi ele
incad sunt putin intelese. La Stuttgart, ca urmare a acivitatii noastre
sociale anterioare, va fi infiintata o scoala, pe cat este posibil sd 0 avem
in sistemul scolar actual [17]. Domnul Molt [18] a decis si infiinteze o
astfel de scoala pentru copiii lucritorilor din fabrica sa, Fabrica
Waldorf-Astoria; alti copii se vor putea alatura, dar, bineinteles, la
inceput doar intr-un numar limitat. Desigur, trebuie in ziua de astazi
sd luam 1nca in calcul obiectivele didactice stabilite de asa-numitul
stat. Va trebui sa aducem copiii pana la acest sau acel nivel intr-un
anume an, asa ca va trebui sa facem compromisuri, dar vom putea
amesteca ceea ce cere statul — idolul deosebit de destept potrivit
viziunii socialiste — va trebui sd amestecam cu ceea ce se cere din
aceastd parte, cu ceea ce cere natura umana reald. Dar acest lucru
trebuie mai intai de toate sa fie recunoscut. Cine crede astazi ca orarul
este uciderea adevaratei educatii a omului? Existd oameni care
gandesc in aceasta directie in asa fel incat ai vrea sa le spui: Lumea
este cu susul in jos si trebuie pusa din nou pe picioare; caci astazi sunt
oameni care vor sa scurteze orele, s predea materiile timp de cate o
jumatate de ora, una dupa alta. Acest lucru multi il considera astazi a
fiun ideal. Imaginati-va ce caleidoscop extraordinar rezulta, una dupa
alta: religie, aritmetica, geografie, desen, cantat! Acolo induntru — in
cap — arata atunci ca atunci cand sunt aruncate la graimada bucatelele
de sticla intr-un caleidoscop; doar ,pare ci arata a ceva” pentru lumea
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exterioard, pentru ca acolo nu exista nici cea mai micd coerenta.
Oamenii nu vor deloc sa creada ca astizi este necesar sa gandim la
nivel mare, sa nu gandim la nivel marunt, sa avem puncte de vedere
largi, puncte de vedere cuprinzitoare. Astazi vezi tot mereu ca
oamenii in sfarsit s-au hotarat sa spuna: Da, revolutie trebuie sa fie!
Chiar si o mare parte din filistini astazi cred deja in revolutie. Nu stiu
daca aici este asa, dar sunt zone mari in care chiar si o mare parte din
filistini cred in necesitatea revolutiei. Dar daca apoi le vii cu lucruri
precum cele din cartea mea Punctele centrale ale problemei sociale
despre structura tripartitd, ei spun: Nu intelegem aceste lucruri, sunt
prea complicate. Lichtenberg a spus odata [19]: Cand un cap si o carte
se intalnesc si suna gol, nu trebuie si fie intotdeauna vina cartii. Dar
oamenii nu cred aceste lucruri astizi, pentru ca nu intotdeauna exista
o autocunoastere a ceea ce se produce cel mai mult in suflete. Totusi
poti vedea chiar si pe zone largi ca pana si filistinii cred in revolutie.
Dar apoi ei spun: Ei bine, in lucruri atat de mari, in astfel de ganduri,
nu ne putem implica, trebuie sd ne spui — da, cum ar trebui sa fie
socializata fabricarea pantofilor, cum ar trebui sa fie socializate
farmaciile, cum ar trebui sa fie socializate aceasta si aceasta; ar trebui
sd ne spui cum imi voi vinde mirodeniile in statul revolutionat. Dupa
care treptat iti dai seama ce vor sa spuna oamenii de fapt atunci cand
spun asa ceva. Ei cred asadar ca trebuie sa fie revolutionat — cu
aceasta ei sunt cu totul de acord — dar in asa fel incat totul sa ramana
la fel ca inainte, astfel incat sa nu se schimbe de fapt nimic. Cum
putem sa intoarcem lumea cu sus-n jos? spun multi, dar, da, ca nimic
sa nu se schimbe! Iar cei care sunt cei mai ciudati in aceasta privinta
sunt tocmai asa-zisii intelectuali. Da, se pot avea experiente deosebit
de ciudate acolo. O experienta pe care a trebuit sa o fac iar si iar a fost
aceea ca am ajuns sa aud: Da, trei elemente componente — universitati
autonome, viata intelectuala ar trebui sa se gestioneze singura —, dar
noi din ce vom trai atunci? Cine ne va plati salariile daca statul nu ne
va mai plati salariile?
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Dar aceste lucruri trebuie privite in fata astazi. Este necesar sa nu
mai ignoram aceste lucruri mereu si mereu. Tocmai in domeniul vietii
intelectuale trebuie sa fie realizata schimbarea.
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CONFERINTA a ITI-a

Dornach, 11 august 1919

Dragii mei prieteni,

Ceea ce va trebui sa spun astazi va fi un fel de episod. Dupa cum
v-am spus deja, as dori sid vorbesc pe scurt despre trei concepte.
Despre trei concepte care, pe deplin intelese, duc in acelasi timp la
intelegerea vietii sociale exterioare. Spun in mod expres: a vietii
sociale exterioare, pentru ca cele trei concepte sunt deduse din munca
in comun si colaborarea oamenilor in viata exterioara. Ele sunt cele
trei concepte de marfa, munca, capital. V-am spus deja ca economia
politicaA moderna de toate curentele incearca in van sa ajunga la o
claritate deplina in privinta acestor concepte. Aceasta nu a fost
posibila de cand oamenii au inceput sa gandeasca constient din punct
de vedere economic. Inainte de inceputul celei de-a cincea perioade
postatlanteene, adicd inainte de momentul care cade la mijlocul
secolului al XV-lea, nu poate fi deloc vorba ca oamenii s fi inteles in
mod constient relatiile sociale dintre ei. Viata a decurs mai mult sau
mai putin inconstient, instinctiv in privinta a ceea ce se petrecea social
de la om la om. Incepand de la acel moment ins#, pentru ci in aceasti
epocda se dezvolta sufletul constientei, oamenii au fost nevoiti sa
gandeasca din ce In ce mai constient asupra relatiilor sociale. Si astfel
s-au dezvoltat tot felul de tendinte si viziuni asupra convietuirii
sociale umane. A inceput cu scoala mercantilistilor, apoi cu scoala
fiziocratilor [20], cu Adam Smith [21], cu diferitele curente utopice,
Proudhon [22], Fourier [23] si asa mai departe, pana la noua social-
democratie pe de o parte si la noua economie politica academica pe de
alta parte. Este interesant sa comparam teoria social-democrata mai
noua, care este bazata pe Marx, Engels si altii, cu mai noua economie
politica academica. Economia politica academica moderna este intru
totul neproductivid. Nu produce absolut deloc concepte care sa se
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poata revarsa in vointa sociala. Nu obtii nimic din conceptele haotice
si incurcate ale economiei academice moderne daca pui intrebarea in
aceasta directie: ce ar trebui sa se intample in relatiile sociale? Pentru
ca aceasta economie politici academica este complet erodata de
opiniile care predomina in stiinta moderna in general. Si stiti ¢4, in
ciuda progresului mare, admirabil al stiintelor naturii, care nu este
deloc negat de stiinta spirituala, stiinta academicd moderna respinge
orice izvoraste din spirit. Asa cd economia politica vrea doar sa
observe ce se intampla in viata economica. Dar observarea a ceea ce
se intampla in viata economicd este ceva aproape imposibil in
vremurile moderne, deoarece cu cat oamenii s-au dezvoltat mai mult
in aceasta epocd mai recentd, ei nu au mai avut deloc ganduri care sa
fi sustinut faptele economice. Faptele economice au mers mecanic de
la sine; oamenii nu le-au urmat cu gandurile. Prin urmare, observarea
acestor fapte lipsite de gandire ale pietei lumii nu poate conduce la
legi si nici nu a condus la legi, deoarece economia noastra nationala
este o practica fara teorie, fara viziune, fara concepte, fara idei. Iar
aspiratia noastra social-democrata este o teorie fara practica. Luata
asa cum este, aceasta teorie socialista nu poate fi niciodata pusa in
practica; este o teorie fara capacitatea de a intelege intuitiv practica.
Suferim in vremurile moderne de faptul cd pe de o parte avem viata
economicd, o practica fara idei, iar pe de altd parte simpla teorie a
social-democratilor fara posibilitatea de a introduce aceasta teorie in
viata economica reald. In aceasti privintd, am ajuns cu adevirat la un
punct de cotitura in dezvoltarea istorica a omenirii. Veti intelege cu
usurinta faptul ca intrucat viata sociala trebuie sa se bazeze pe relatia
dintre oameni, la baza a ceea ce oamenii se striaduiesc daca vor sa
intemeieze o viata justd din punct de vedere social, trebuie si stea o
anumita atitudine. Si vedeti, despre aceasta este vorba cu tripartitia
organismului social, ca se genereaza o anumita acordare a sufletului,
o concordantd sufleteasca in zonele sociale conexe. Fara aceasta
concordanta intre oameni, viata sociald nu poate inflori cu adevarat.
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Si aceasta concordanta tocmai ca va fi luata in calcul prin tripartitia
sociala. Astazi as dori, asa cum am spus, in mod episodic doar si
subliniez cateva lucruri in aceasta directie.

Daca va imaginati viata sociald ca un organism atunci trebuie sa
va imaginati ca ceva, desigur transpus in sufletesc-spiritual, curge
prin acest organism. Asa cum, de exemplu, organismele umane si
animale au sangele ca purtator al aerului inhalat si transformat, tot
asa trebuie ceva sa poarte, sa vanture, sda circule prin intregul
organism social.

Aici ajungem la acel capitol care este atat de greu de inteles pentru
omul contemporan, pentru ci este foarte putin pregatit in sufletul siau
pentru aceasta, dar care trebuie, de asemenea, sa fie inteles, daca este
sa se vorbeascd cu seriozitate de o reorganizare sociald, de o
structurare sociald. Va trebui si se inteleaga ca in viata sociala a
viitorului lucrurile depind de ceea ce oamenii discuta unul cu celilalt,
de ceea ce oamenii iau In serios In schimbul de idei, de sentimente, de
senzatii dintre ei. Nu este totuna ce opinii traiesc printre oameni daca
vor sa devina fiinte sociale. Si este necesar pentru viitor ca in educatia
generala sa nu prevaleze conceptele care sunt preluate din stiinta sau
din industrie, ci sa prevaleze conceptele care pot fi baza pentru ceva
imaginativ. Oricat de neverosimil ar fi acest lucru pentru omul de
astdzi, nu se va socializa daca nu-i invatam in acelasi timp pe oameni
concepte imaginative, adica concepte care modeleaza simtirea omului
cu totul altfel decat simplele concepte abstracte de cauza si efect, forta
si materie si asa mai departe, care provin din viata stiintifica. Cu
aceste concepte, care provin din viata stiintifica si de care astazi este
dominat totul, chiar si arta, cu aceste concepte nu se poate face nimic
in viata sociala a viitorului. Trebuie sa fim in stare in viata sociala a
viitorului sa intelegem iardsi lumea in imagini.

Ce se intelege prin aceasta, am indicat deja in repetate randuri, si
cu privire la problema educatiei. Am spus urmaétoarele cu privire la
problema educatiei. Am spus ca dacd te ocupi intim de copii, o
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modalitate buna de a-i invata, sa spunem ideea nemuririi sufletului,
este sa aratam pur si simplu copilului o pupa a unui fluture si ii aratam
cum pupa se deschide si fluturele zboara afara din pupa; apoi 1i
lamuresti copilului: Uite, asa cum este pupa, asa este si trupul tau, iar
acolo induntru traieste ceva ca un fluture, numai el este invizibil. Cand
mori, asa zboara si la tine fluturele afara, in lumea spirituala. — Prin
astfel de comparatii actionam folosind imagini. Dar este necesar nu
pur si simplu sd nascocim o asemenea comparatie; am proceda tocmai
in spiritul viziunii stiintifice asupra lumii daca am néscoci-o. Caci care
este de obicei atitudinea oamenilor cu educatia actuald in privinta
unei comparatii, daca fac vreodata o astfel de comparatie? Oamenii
de astazi, chiar si atunci cand abia daca au devenit maturi, sunt foarte
destepti, extraordinar de destepti. Ei nu iau deloc in considerare ca
cineva poate fi inteligent intr-un alt mod decat 1si imagineaza ei in
conceptele lor abstracte ca sunt inteligenti. Este intr-adevar ciudat
cum sunt oamenii in ceea ce priveste inteligenta lor actuala!

O conferinta pe care am tinut-o in urma cu cateva saptimani a
fost urmata de o intrunire [24] a unei asociatii de stiinte politice din
orasul in cauza, si acolo un profesor universitar, deci, desigur, un om
inteligent al prezentului, a vorbit despre conferinta si lucruri conexe
ei. El a gasit cad punctele de vedere pe care eu nu numai le-am
prezentat in acea conferintd, dar sunt in toate cartile mele, sunt
infantile, adica se afla la nivelul copildriei omenirii. Vedeti
dumneavoastra, eu inteleg foarte bine o astfel de judecata a unui om
inteligent al prezentului; o inteleg foarte bine mai ales cand este
tocmai profesor universitar. O inteleg pentru ca din stiinta academica
a fost scoasa toata viata cu adevarat plastica si, prin urmare, tot ceea
ce este inteles sau, mai bine spus, neinteles, este gasit a fi copilaresc.
Da, vedeti, tocmai aceasta este ciudatenia, cad oamenii in istetimea de
astdzi vin si spun: Daca vrem sa folosim o astfel de imagine precum:
sufletul nemuritor poate fi comparat cu fluturele care zboara din
pupa, atunci noi fiind cei destepti, stim, desigur, ca aceasta este o
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imagine pe care am facut-o; noi am trecut dincolo de ceea ce contine
o astfel de imagine. Dar copilul este la stadiul copiliresc si de aceea
comparam ceea ce se stim noi in concepte cu aceasta imagine; dar noi
ingine nu credem in acestd imagine. — Numai ca taina, ceea ce nu se
stie, este ca atunci nici copilul nu crede in ea. Taina consta in faptul
ca copilul este in mod real impresionat de imagine numai daca adultul
insusi crede in ea. Si atitudinea autentic spiritual-stiintifica trebuie sa
ne readucd la acest lucru, ca in naturd si nu vedem acele lucruri
fantomatice despre care ne vorbeste stiinta, ci sa vedem din nou
picturalul, imaginativul. Ceea ce se strecoara din pupa afara si este
prezent in fluture este intr-adevar o imagine pentru nemurirea
sufletului, asezata in ordinea naturala de catre ordinea divina a lumii.
Si nu ar exista fluturele care se strecoara afara din crisalida daca nu
ar exista un suflet nemuritor. Céci nu poate exista o imagine — si
aceasta este o imagine — decat daca adevarul sta la baza imaginii. Si
asa este cu intreaga natura. Ceea ce dau stiintele naturii este fantoma.
La natura 1nsasi ajungi doar daca stii ca este o imagine a altceva.

Si astfel oamenii vor trebui de asemenea sa se obisnuiascd, de
exemplu, si vada capul omenesc ca pe o imagine a unui corp ceresc.
Capul omenesc nu este rotund asa cum este, pur si simplu ca sa arate
ca o capatana de varza, ci capul uman, asa cum este alcatuit, este o
replica a unui corp ceresc. Toata natura este picturala, si trebuie sa ne
deprindem cu aceasta picturalitate; apoi va radia in inima, in suflet,
chiar si in cap, desi aceasta este cel mai greu, ceea ce poate curge prin
om atunci cand el isi insuseste si intelege imagini. Va trebui sa vorbim
intre noi in organismul social despre lucruri care se exprima in
imagini. Si oamenii vor trebui sa creada aceste imagini. Abea atunci
stiinta va da acei oameni capabili sa vorbeasca despre locul pe care il
are in mod real marfa in organismul social; intrucat marfa care este
produsa corespunde nevoii umane. Nici un concept abstract nu poate
cuprinde nevoia umana in evaluarea ei sociald, ci numai acea simtire
umana poate sti ceva despre ea, care a fost impregnata de atitudinea
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care vine din reprezentarea imaginativa. Altfel nu va exista
socializare. Puteti angaja oamenii potriviti in organismul social care
sa determine nevoile: daca in acelasi timp nu introduceti prin educatie
in organismul social un mod de reprezentare imaginativ, este
imposibil s va iasd o configurare sociald a organismului social;
aceasta inseamna, trebuie sa se vorbeasca despre imagini. Oricat de
ciudat le suna ganditorilor socialisti de astazi, trebuie totusi sa se faca
asa; pentru socializare este necesar ca in organismul social oamenii sa
le vorbeascd oamenilor in imagini care stimuleaza imaginatia.

Aceasta este ceea ce conteaza. Si ceea ce este marfa, o vom intelege
simtind intr-o stiinta in care exista intelegere pentru imagini — in nici
o alta.

In societatea care va fi societatea viitorului, va trebui, de
asemenea, munca sa fie consideratd in mod corect. Modul in care
oamenii vorbesc astdzi despre munca este de-a dreptul o nebunie,
intrucat munca in sine nu are de fapt nimic de-a face cu productia de
bunuri. Karl Marx numeste marfa fortd de munca cristalizata [25].
Aceasta este un nonsens, nimic mai mult. Pentru cd ceea ce se
intampla atunci cand omul lucreaza este cd intr-un anumit fel se
consuma pe sine insusi. Puteti genera acest autoconsum intr-un fel
sau altul. Puteti, daci aveti suficient intr-o banca sau in portofel, sa
faceti sport si sa va consumati forta de munca facand efort in acest
sport. Dar puteti, de asemenea, si tdiati lemne sau sa faceti altceva.
Munca poate fi exact aceeasi atunci cand taiati lemne sau cand faceti
sport. Determinant nu este cat de multd forta de munca folositi, ci
pentru ce este folositad aceasta fortd de munca in viata sociala. Forta
de munca in sine nu are nimic de-a face cu viata sociala in masura in
care aceasta viata sociala este menita sa produca bunuri sau marfuri.
Prin urmare, in organismul social tripartit va fi necesar sa existe un
cu totul alt impuls decat cel al producerii de bunuri. Bunurile trebuie
sa fie produse intr-un fel prin munca, pentru cd munca tocmai ca este
folosita pentru ceva. Dar baza pentru ca omul sa lucreze, trebuie sa o
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constituie dorinta si dragostea de munca. Si nu ajungem la o
configurare sociald a organismului social inainte de a gasi metodele
ca omul sa vrea sa lucreze, ca pentru el sa fie un lucru firesc, de la sine
inteles sa lucreze.

Acest lucru nu se poate intampla in nicio alta societate decat intr-
o astfel de societate in care se vorbeste despre concepte inspirate.
Niciodatd In viitor — cum a fost in trecut, cind lucrurile erau
instinctive si atavice —, oamenii nu vor arde de dorinta si dragostea
pentru munca, daca ei nu impregneaza societatea cu astfel de idei, cu
astfel de simtiri care vin in lume prin inspiratia initiatilor. Aceste
concepte trebuie sa-i conduca pe oamenii in asa fel incat sa stie: avem
organismul social in fata noastra si trebuie sa ne dedicam acestuia;
adicd munca in sine ia fraiele in sufletul lor, pentru cad au intelegere
pentru organismul social. O astfel de intelegere nu pot avea decat acei
oameni cirora li se vorbeste despre concepte inspirate, adica despre
stiinta spirituala. Adica, pentru ca munca sa revina la viata printre
oameni, nu de acele concepte goale despre care se declama astazi
avem nevoie, ci avem nevoie de stiinte spirituale cu care sa
impregnam inimile, sufletele. Atunci aceasta stiinta spirituala va
impregna inimile, sufletele astfel incat oamenii sa aiba dorinta si
dragoste pentru munca, iar munca isi va lua locul alaturi de marfa
intr-o societate care nu numai ca aude despre imagini prin cei care
sunt pedagogii societitii, ci care aude si despre inspiratii si astfel de
concepte care sunt necesare pentru ca in societatea noastra
complicata sa se asigure mijloacele de productie, si pentru ca baza de
la care pleaca oamenii sa functioneze in mod corespunzator.

In acest sens este necesar ca in aceasti societate si fie rispandite
conceptele intuitive. Aceste concepte, pe care le veti gasi in cartea mea
Punctele centrale ale problemei sociale, despre capital, vor inflori
doar intr-o societate receptivi la concepte intuitive. Aceasta
inseamna: Capitalul se va situa in modul corect in cadrul
organismului social atunci cand se va admite din nou ca in oameni
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trebuie sa fie intuitie. Marfa se va situa in modul corect atunci cand se
va admite ca trebuie sa fie imaginatie; iar munca se va situa in modul
corect atunci cand se va admite ca trebuie sa fie inspiratie.
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Daca luati aceasta schema, dacd nu scrieti cei trei termeni unul
sub celilalt, ci 1i scrieti asa cum i-am pus eu in aceasta schema, atunci
din aceastd schemad, daca o impregnati cu toate conceptele care sunt
in cartea mea despre tripartitie, puteti invata multe. Caci exista relatii
intr-o directie si in cealalta, de la munca la marfa, de la marfa la
capital, capitalulul cumparand marfa; existd relatii intre munca si
capital si asa mai departe, dar trebuie sa aranjati in acest fel cei trei
termeni. (vezi diagrama.)

Aceasta este ceea ce trebuie sa intelegem mai presus de toate, ca
este corect sa spunem ca in viitor omenirea trebuie sa patrunda
ordinea sociald; dar este necesar ca aceasti ordine sociald sa fie
realizatd de oamenii 1nsisi, cAnd oamenii consimt sa asculte stiinta
initiatilor din imaginatii, inspiratii si intuitii. Este o chestiune
serioasd, pentru ca va spun cu nimic mai putin prin aceasta decat ca
fara stiinta spirituald nu poate exista o transformare sociala pentru
viitor; dar acest lucru este adevarat. Nu veti avea niciodata
posibilitatea sa-i faceti pe oameni sa inteleaga intr-un astfel de mod
asa cum este necesar in privinta acestor lucruri ca intuitie, imaginatie,
inspiratie, daca, de exemplu, lasati scoala in seama statului. Caci ce
fac statele din scoli?

Nu-i asa?, uitati-va la ceva care este in raport pe de o parte cu
scoala pe de alta parte cu statul. Da, trebuie sa va marturisesc, gasesc
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ca este ceva groaznic! Dar acest lucru groaznic oamenii din prezent nu
il observa; acest lucru care este cu dreptul public, de exemplu. Dreptul
public ar trebui sa ia nastere in sensul acelor obiceiuri de viata pe care
oamenii astdzi incd le asimileaza in suflet ca fiind un lucru corect. Prin
faptul cd, sa spunem, parlamentele — vreau sa ma uit la democratie,
nici macar nu vreau s ma uit la monarhie — asadar prin faptul ca
exista parlamentele, se hotaraste ceea ce tine de dreptul public: acolo
se fac legile, acolo toti cei care au devenit majori fac prin
reprezentantii lor legile. Acolo se decid lucrurile, apoi intra in
Repertoriul legislatiei. Apoi vine profesorul care studiaza Repertoriul
legislatiei, si apoi preda ca drept public, ceea ce este in Repertoriul
legislatiei ca drept public. Aceasta inseamna ca statul remorcheaza
stiinta tocmai in acest domeniu. Profesorul de drept nu are voie sa
prezinte altceva decat ceea ce exista ca lege in stat. Practic, nici nu ai
avea nevoie de profesor, daca ai putea sa inscrii legile pe discuri, si le
pui intr-un fonograf: atunci ai putea pune pe catedra fonograful care
n-ar trebui decat sa zdranganeasca ceea ce au decis parlamentele.
Aceasta este 1n acest caz stiinta.

Aceasta este doar un exemplu, intr-un domeniu extrem. Vedeti,
aici nu este nimic inspirat, pentru ca nu prea ati putea sustine ca ceea
ce se adopta astazi ca decizii ale majoritatii in parlamente sunt cu
adevirat fapte inspirate. Dar lucrurile trebuie si stea invers. Induntrul
vietii spirituale, in universitati trebuie sa ia nastere dreptul public mai
intai ca stiinta, intru totul din conceptia spirituala umana. Numai
atunci poate statul sa obtina configuratia corect, atunci cand i-o dau
oamenii. Unii oameni cred ca structura tripartitd vrea sa intoarca
lumea cu susul in jos. Oh, nu, lumea este cu susul in jos, structura
tripartita vrea doar sd-l1 puna pe picioarele sale. Despre aceasta este
vorba.

Vedeti dumneavoastra, astazi este mai presus de toate important
sd ne deprindem cu astfel de concepte; altfel mergem inspre
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mecanizarea spiritului, amortirea, adica vegetalizarea sufletului, si
animalizarea, adicd modelarea instinctiva a trupul.

Este foarte important sa ne patrundem cu convingerea ca trebuie
sa gandim intr-un mod atat de radical daca este ca viitorul sa se
dezvolte in mod sanatos. Asadar, mai presus de toate este necesar ca
oamenii sa inteleagd ca trebuie sa intemeieze organismul social pe
cele trei componente sanatoase ale sale. Ce Inseamna imaginatia in
privinta marfii, oamenii o vor invata doar atunci cand viata economica
a fost configuratda in mod pur, din ea insisi, si oamenii recunosc
necesitatea de a gestiona viata economica in fraternitate. Ceea ce
inseamna inspiratia pentru munca — faptul cd genereaza dorinta si
dragoste pentru munca — va fi in lume numai atunci cand realmente
vor fi patrunsi de ceea ce le insufla oamenii care sunt inspirati, cel
putin aceia care apoi se alatura in Parlament ca de la egal la egal,
atunci cand prevaleaza egalitatea reald, adicid atunci cand fiecare
poate contribui cu ce este in el. Acest lucru va fi foarte diferit de la om
la om. Atunci va putea domni aceasta egalitate in viata juridica, si
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viata juridica va trebui sa fie inspiratd — nu decisa din finistilismul
inspre care democratia obisnuita a lucrat din ce in ce mai mult.
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Iar capitalul va putea fi valorificat in mod corespunzator in
organismul social numai atunci cand intuitia se va ridica la libertate
si libertatea va inflori din viata spirituala care se dezvolta din sine
insasi. Atunci se va revirsa din viata spirituala in munca ceea ce
trebuie sa se reverse in ea. Vor fi astfel de fluxuri (vezi sagetile). Iar
aceste trei domenii, daca sunt structurate in acest fel, se vor patrunde
reciproc in mod corect.

Unul dintre primele reprosuri la adresa mea in Germania a fost
ca oamenii au spus: Ei, acum vrea chiar sa imparta viata sociald in trei
parti! Viata sociala trebuie sa fie o unitate! — Oamenii sunt pur si
simplu hipnotizati de aceasta unitate pentru ca au privit intotdeauna
statul ca pe ceva unitar. Ei sunt obisnuiti cu aceste concepte ale
statului unic. Si cel care vorbeste despre aceastd unitate mie mi se
pare ca cineva care spune: Acum vrea chiar sa aiba un cal care sta pe
patru picioare, calul trebuie sa fie o unitate, el nu poate fi impartit in
patru picioare. — Desigur, nimeni nu va cere acest lucru. Dar nici nu
vreau sa pun calul-,statul” sau organismul social pe un picior, ci pe
cele trei picioare sanitoase ale sale. Si asa cum calul-unitate nu-si
pierde unitatea prin faptul ca std pe patru picioare, tot asa nici
organismul social prin faptul ca il punem pe cele trei membre
sandtoase ale sale. El isi obtine unitatea tocmai prin faptul ca il
asezam pe cele trei membre sanatoase ale sale. Oamenii in ziua de azi
nu pot scipa deloc de conceptele lor obisnuite. Dar acesta este cel mai
important lucru in ziua de azi, si nu credem doar ca institutiile
exterioare individuale ar trebui transformate, ci cd noi trebuie sa ne
formam din nou, in alt fel ideile, conceptele, sentimentele noastre.
Putem spune: Avem nevoie de alte capete pe umerii nostri daca vrem
sd mergem inspre viitorul umanitatii intr-un mod salutar. Aceasta
este necesar, s reusim sa punem alte capete pe umerii nostri. Cu
aceasta le este oamenilor atat de greu sa se obisnuiasca, pentru ca le
sunt atat de dragi capetele vechi, aceste capete vechi care sunt
obisnuite sd gandeasca numai ceea ce oamenii s-au obisnuit de mult
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timp sa gandeasca. Astazi trebuie sa re-formam in mod constient ceea
ce traieste in sufletele noastre. Si s nu o luati ca pe o sarcina usoara:
Destul de multi cred astazi cd si-au schimbat deja conceptele, nu
observa deloc cum au ramas aceeasi, cei vechi, mai ales in domeniul
educatiei. Acolo ai experiente ciudate. Vorbesti oamenilor despre ceea
ce stiinta spirituala produce ca concepte in domeniul pedagogiei.
Puteti vorbi astazi cu profesori foarte, foarte avansati, inspectori
scolari, directori de scoli si asa mai departe, care va vor asculta si vor
spune: Da, m-am gandit la aceasta de multd vreme, da, aceasta este
intru totul parerea mea. — Dar, in realitate, el are parerea opusa fata
de ceea ce 1i spui. El are in realitate parerea opusa fata de a mea, dar
el spune pirerea opusa cu aceleasi cuvinte. El spune aceleasi cuvinte
— si are parerea opusa! Si astfel oamenii trec oamenii unii pe langa
altii in ziua de azi. Cuvintele au pierdut de mult legatura cu
spiritualitatea, iar aceasta legatura trebuie neaparat gasita din nou,
altfel nu vom inainta.

Asadar sarcinile sociale sunt mult mai mult in sufletesc decat
credem 1n mod obisnuit.



62

CONFERINTA a IV-a

Dornach, 15 august 1919

Dragii mei prieteni,

Din ultimele consideratii pe care le-am facut aici, veti fi vazut ca
dintre numeroasele probleme de care este preocupat prezentulul,
problema educatiei este cea mai importanta. A trebuit sa subliniem ca
intreaga problema sociald contine ca factor esential problema
educatiei. Si dupa ce am spus cateva lucruri in urma cu o saptamana
despre reorganizarea, transformarea sistemului educational, veti gasi
de inteles ca in cadrul problemei educationale cea mai importanta
subproblema este cea a educatiei profesorilor insisi. Daca lasi sa
actioneze asupra ta caracterul epocii care a inceput de la mijlocul
secolului al XV-lea, ai impresia, dupa cum stiti, cad dezvoltarea
omenirii in aceastd perioada a fost strabatuta de valul de incercari
materialiste. Si noi trdim in prezent in necesitatea sa ne muncim sa
iesim din valul materialist si sd ne gasim calea inapoi catre spirit; calea
catre spirit, care era cunoscutd omenirii in epoci culturale mai vechi,
dar care la acea vreme a fost parcursa de umanitate mai mult sau mai
putin instinctiv, inconstient, s-a pierdut pentru ca omenirea sia o
poata cauta din proprie initiativd, din propria libertate, si acum
trebuie cdutata in mod constient, pe deplin constient.

Tranzitia prin care omenirea a trebuit sa treaca incepand de la
mijlocul secolului al XV-lea este ceea ce ar s-ar putea numi incercarea
materialista a umanitatii. Daca lasi caracterul acestei perioade
materialiste sa lucreze asupra ta si apoi cu ceea intelegi prin aceasta
te uiti la dezvoltarea culturald din ultimele trei sau patru secole si
pana la vremea noastra, atunci vei gasi ca cea pe care a pus stdpanire
cel mai mult valul materialist, cea mai intens afectatd de acest val
materialist este tocmai formarea profesorilor. Din tot restul nimic nu
ar putea face o impresie atat de durabild precum imbibarea viziunii
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pedagogico-didactice cu atitudine materialista. Nu trebuie decat sa ne
uitdm intr-un mod judicios la detalii ale sistemului nostru educational
actual si vom putea aprecia toata dificultatea pe care o implicid un
progres cu adevarat fructuos. Ganditi-va la faptul ca se repeta tot
mereu, in special in randul acelor oameni care astazi cred ca pot vorbi
deosebit de bine in chestiuni educationale, ca toate lectiile incepand
de la cel mai de jos nivel scolar trebuie sa fie ilustrative — ceea ce
oamenii numesc ilustrativ. Eu v-am atras adesea atentia asupra
modului in care vor sa faci, de exemplu, lectiile de aritmetica sa fie
ilustrative: Se pun in scoald instrumente de calculat, socotitoare! O
mare importanta se acorda faptului ca intr-un fel copilul poate sa
priveasca totul si abia apoi, din ceea ce a vazut, sd-si formeze
reprezentdri din interiorul sufletului sdu. Acesta inclinatie inspre
vizualizare in educatie este cu siguranta pe deplin justificatd in multe
domenii ale pedagogiei. Dar totusi ne obliga sa punem intrebarea: Ce
se va intampla cu omul daca va trece numai printr-un invatamant
vizual? Dacd omul trece numai printr-un invatamant vizual, atunci el
va deveni complet secat sufleteste, atunci fortele motrice interioare
ale sufletului cu timplul vor muri; atunci se formeaza o legatura intre
intreaga fiintd umana si mediul perceptiv. Iar ceea ce ar trebui sa
incolteasca din interiorul sufletului, treptat este omorat in suflet. Si
tocmai din cauza invataturii actuale bazata pe vizualizare multe se
sfarsesc cu omorarea sufletului. Oamenii nu stiu, desigur, cd omoara
sufletul, dar in realitate 1l omoara. Si urmarea acestui lucru este — am
mentionat deja aceasta din alte puncte de vedere — ceea ce vedem la
oamenii prezentului. Cat de multi oameni din prezent sunt de fapt
naturi problematice. Cat de multi oameni din prezent nu pot in anii
de maturitate sa scoata din interiorul lor ceea ce le-ar putea oferi
mangaiere si sperantd in momente dificile, pentru a putea face fata
diferitelor situatii ale vietii. Vedem in prezent multe naturi frante, si
probabil ne ajunge si pe noi ingine in unele momente ca nu ne putem
gasi drumul.
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Toate acestea sunt legate de deficientele sistemului nostru
educational si mai ales de deficientele formarii profesorilor. Ce ar
trebui vizat pentru un viitor prosper, mai ales in ceea ce priveste
formarea profesorilor? Vedeti dumneavoastra, la urma urmei,
profesorul stie acele lucruri despre ce este intrebat de obicei la
examene, ceea ce este de fapt o chestiune secundara, pentru ca este
intrebat de cele mai multe ori despre lucruri pe care el le-ar putea gasi
intr-un manual, pentru care s-ar putea pregati inaintea orelor atunci
cand are nevoie. Dar lucrul caruia nu i se acorda deloc atentie la
examene este atitudinea sufleteascd generald a profesorului, adica
ceea ce continuu trece in mod spiritual de la el la elevii sai. Este o mare
diferentd daca un profesor intra in clasa sau altul. Cand unul din
profesori intra pe usa clasei, copiii sau elevii simt o anumita afinitate
sufleteasca cu propria lor dispunere sufleteasca; atunci cand un alt
profesor intra in clasa, copiii sau elevii de multe ori nu simt o astfel de
afinitate; dimpotriva, ei simt o prapastie intre ei si profesor si tot felul
de nuante de la indiferenta pana la ceea ce se exprima in a rade de
profesor si a-1 ridiculiza. Toate nuantele intre aceste doua extreme, a
ceea ce nutreste profesorul, se gasesc adesea foarte mult, ducand la
ruinarea invatamantului real si educatiei reale.

Prin urmare, pe primul loc este intrebarea arziatoare: cum poate
fi schimbata formarea profesorilor in viitor? Ea nu poate fi schimbata
in nici un alt mod decat ca profesorul si asimileze in el insusi
cunostintele despre natura omului care pot veni din stiinta spirituala.
Profesorul trebuie sa fie patruns de legitura omului cu lumile
suprasensibile. El trebuie sa sa fie capabil sa vada in copilul in crestere
marturia faptului ca acest copil a coborat din lumea suprasensibila
prin conceptie sau nastere si cd ceea ce a coborat s-a imbracat cu
trupul si 1si insuseste ceva pentru care profesorul trebuie sa-1 ajute
aici, in lumea fizica, intrucat copilul nu si-1 poate insusi in viata dintre
moarte si 0 noud nastere.
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Fiecare copil ar trebui de fapt sia stea in fata sufletului
profesorului sau educatorului ca o intrebare a lumii suprasensibile
pusa lumii sensibile. Aceastd intrebare nu o poti pune intr-un sens
concret, cuprinzator, mai ales in privinta fiecarui copil in parte, decat
daca poti folosi cunostintele despre natura omului venite din stiinta
spirituald. Omenirea a devenit treptat in decursul ultimelor trei sau
patru secole din ce in ce mai obisnuitd sa se uite la om, as spune,
numai fiziologic, numai la constitutia sa fizica exterioara. Acest mod
de a vedea omul este cel mai nociv pentru pedagog, pentru profesor.
Prin urmare va fi necesar mai presus de toate ca o antropologie
rezultata din antroposofie sa devina baza educatiei viitoare. Acest
lucru insa nu se poate face in niciun alt altfel decat luand omul in
considerare in mod real din punctele de vedere pe care le-am atins
adesea aici si care il caracterizeaza in multe privinte ca fiind o fiinta
tripartita. Dar trebuie sa fii hotarat sa cuprinzi launtric si sa intelegi
cu adevarat aceasta tripartitie. V-am atras atentia in mod repetat din
diferite puncte de vedere asupra modului in care omul, asa cum se afla
el in fata noastra, este impartit, in primul rand in ceea ce este el ca om
al simturilor si nervilor, care poate fi exprimat in mod simplu
spunand: in primul rand, omul este omul-cap. Ca al doilea membru
al fiintei umane, privit din punct de vedere exterior, avem acel om in
care se desfasoara in principal procesele ritmice, omul-piept; si apoi,
dupa cum stiti, legat de intregul sistem metabolic, omul-membre,
omul-metabolic, in care are loc metabolismul ca atare. Ceea ce omul
este ca fiintd activa este cuprins in intregime, din punct de vedere
exterior, in configuratia fizicA a omului compusd din aceste trei
membre ale naturii umane.

Sa ludm nota incd o data de aceste trei membre ale naturii umane:
omul-cap sau omul-simturi-nervi, omul-piept sau omul ritmic, si apoi
omul-membre, in sensul cel mai larg, desigur, sau omul-metabolism.

Acum se pune problema sa intelegem aceste trei membre ale
naturii umane in diferentele lor unul fata de celelalte. Acest lucru este,
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desigur, incomod pentru omul prezentului, deoarece omul
prezentului iubeste diviziunile schematice. Atunci cand spui: fiinta
umana este formata din om-cap, om-piept, om-membre, el ar vrea sa
traga o linie la gat, si ceea ce este deasupra lui este omul-cap. Apoi ar
vrea sa traga iarasi o linie altundeva, sa delimiteze omul-piept, si asa
ar vrea el s aiba membrele separate unul langa celalalt. Cu ceea ce nu
poate fi juxtapus intr-un mod schematic, omului din prezent nu-i
place sd se indeletniceasca.

Dar in realitate nu este asa ca intr-o schema; realitatea nu face
astfel de demarcatii. Deasupra umerilor, omul este in principal om-
cap, om-simturi-nervi. Dar el nu este doar deasupra umerilor om-
simturi-nervi; de exemplu, simtul tactil, simtul cédldurii sunt intinse
pe tot corpul, astfel incat capul la randul siau se intinde peste tot
corpul. Deci, putem, daca vrem sa o exprimam asa, sa spunem: capul
omenesc este in principal cap. Pieptul este mai putin cap, dar si cap.
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Membrele sau tot ceea ce este sistem metabolic, sunt inca mai putin
cap, dar si cap. Deci trebuie de fapt sa spunem: intregul om este cap,
dar capul este in principal cap. Deci, daca am vrea sid desenim
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schematic, atunci ar trebui, dacd vrem sa desendm capul uman, sa il
desenam cam asa (vezi desenul, hasura oblica/alba).

Omul-piept, la randul sdu, nu este numai in piept, el este in
principal in organele toracice, in organele in care ritmul inimii si
ritmul respiratiei se exprima cel mai clar. Dar respiratia continua si in
cap, circulatia sangelui in ritmul sau continua in cap si in membre.
Asa ca se poate spune: omul este intr-adevar piept in aceasta regiune
(vezi desen, hasura verticald/rosie zona pieptului); dar el este si aici
[in cap] — desigur mai putin — piept, si aici [in membre] — iarasi mai
putin piept. Deci, inci odata, intregul om este piept, dar in principal
aici este piept si in principal aici este cap.

Si la randul lui omul-membrele si omul-metabolism este in
principal acesta (vezi desenul, hasura orizontald/albastra); dar aceste
membre continua in asa fel incat sunt mai putin in piept si cel mai
putin in cap.

Deci, pe cat de adevirat se poate spune: capul este cap, se poate
spune: intregul omul este cap. Tot asa cum se poate spune: pieptul
este piept, se poate la fel de adevarat spune: intregul om este piept si
asa mai departe. Lucrurile inoatd unele in altele in realitate. Iar
intelegerea noastra este asa predispusd incat ne place sa punem
partile, membrele unul langa celalalt. Acest lucru ne arata cat de putin
suntem racordati la realitatea exterioara in ceea ce priveste
reprezentirile noastre cognitive. In realitatea exterioari lucrurile
inoatad unul in altul. Si cand pe de o parte despartim: om-cap, om-
piept, om-metabolism, trebuie sa fim constienti ca atunci trebuie si sa
gandim membrele separate din nou impreuna. Nu avem voie de fapt
niciodata sa gandim lucrurile doar separat, trebuie intotdeauna sa le
gandim si din nou impreuna. Cine ar vrea sa le gandeascd numai
separate este ca 0 un om care ar vrea doar sa inspire, dar nu si sa
expire.

Cu aceasta, ati dat ceva din ceea ce trebuie sa intervina, in special
in gandirea profesorilor viitorului; ei trebuie in mod cu totul special
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sd asimileze aceasta gandire mobild interior, aceasta gandire
neschematica. Pentru cid numai incorporand in ei insisi aceasta
gandire neschematica se vor apropia cu sufletul lor de realitate. Dar
nu se vor apropia de realitate daca nu sunt capabili sa conceapa
aceasta apropiere dintr-un anumit punct de vedere mai larg decat este
tipic pentru vremea noastra. Oamenii trebuie sa depaseasca
predilectia pe care au dezvoltat-o din ce in ce mai mult in prezent de
a se uita numai la detaliile vietii atunci cand privesc lucrurile
stiintifice, trebuie sa depaseasca aceasta predilectie si sa ajunga sa
lege detaliile vietii de marile probleme ale vietii.

Si o problema care va deveni semnificativa pentru intreaga
evolutie a culturii spirituale in viitor este problema nemuririi. Trebui
sd ne fie clar modul in care o mare parte a umanitatii intelege de fapt
aceasta nemurire, mai ales de cdnd multi oameni au ajuns chiar pana
la negarea nemuririi. Ce traieste de fapt in majoritatea oamenilor care
astdzi incd mai vor sa invete in baza religiilor obisnuite despre
nemurire, ce traieste In acesti oameni? Traieste in acesti oameni un
imbold sa stie ceva despre ceea ce se intampla cu sufletul atunci cand
omul a trecut prin poarta mortii.

Dacd ne intrebam despre interesul pe care oamenii il au in
problema nemuririi sau, mai degrabd, in problema eternitatii
miezului uman, nu primim alt raspuns decat: interesul principal
pentru eternitatea miezului uman este legat de acesta: Ce se alege de
om cand trece prin poarta mortii? Omul este constient: el este un Eu.
In aceasta Eu triiesc gindirea, simtirea si vointa lui. Gandul ci acest
Eu ar fi distrus este insuportabil pentru el. Ca isi pot duce Eul prin
moarte si ceea ce se intampla cu Eul dupd moarte, acestea fi
intereseaza pe oameni mai presus de toate. Faptul ca s-a ajuns asa cu
acest interes are la baza in esenta faptul ca sistemele religioase — cel
putin cele care intra in primul rand in consideratie pentru noi aici —,
atunci cand vorbesc despre nemurire, despre eternitatea miezului
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fiintei umane, au in vedere in principal tocmai chestiunea: Ce se
intampla cu sufletul uman cand omul trece prin poarta mortii?

Ei bine, trebuie sa simtiti ca problema nemuririi, daca o puneti in
acest fel, capatd un iz egoist extraordinar de puternic. Este practic un
imbold egoist care trezeste omului interesul de a sti ce se va intampla
cu miezul fiintei sale lui atunci cand va trece prin poarta mortii. Si
daca oamenii prezentului ar practica, mai mult decat o fac ei, asa cum
trebuie cunoasterea de sine, daca ar reflecta adanc si nu s-ar lasa
prada iluziilor atat de tare pe cat o fac, atunci oamenii si-ar da seama
cat de puternic contribuie egoismul la interesul de a sti ceva despre
soarta sufletului dupa moarte.

Acest tip de atitudine sufleteasca a devenit, la radul sau, deosebit
de puternic acum in timpul incercarii materialiste din ultimele trei-
patru secole. Si ceea ce a pus stapanire pe sufletul uman ca o obisuinta
interioara de simtire si gandire nu poate fi depasit prin teorii sau
invataturi daca aceste teorii sau invataturi au doar o forma abstracta.
Cu toate acestea trebuie pusd intrebarea: Poate rimane asa? in
problema miezului etern al omului, are dreptul sa vorbeascd numai
egoistul din natura umana?

Daca luam in considerare tot ce este legat de acest complex de
probleme, atunci trebuie sa ne spunem: Faptul ca acest lucru a devenit
asa cu atitudinea sufleteasca umana, cum tocmai l-am caracterizat,
provine in esenta din aceea ca religiile au neglijat celalalt punct de
vedere: si se uite la om pe cand se naste, cum creste in lume de la
primului planset de copil, in acest mod minunat, cum sufletul se
inghesuie tot mai mult in corporalitate, sa se uite la om cum in el
traieste ridicandu-se inspre viata pamanteasca ceea ce inainte de
nastere a trdit in lumea spirituald. Cat de des se pune astazi
intrebarea: Ce se continua din taramul spiritual, atunci cand se naste
omul, odata cu omul fizic? Oamenii intreaba tot mereu: Ce se continua
atunci cand omul moare? Insi rareori intreabi: Ce se continui cand
omul se naste?
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Asupra acestui lucru trebuie indreptata cea mai mare atentie in
viitor. Trebuie sd invatam, ca si spunem asa, sa aflam tragand cu
urechea la revelatia spiritual-sufleteasca a copilului in crestere, cum a
fost el inainte de nastere sau inainte de conceptie. Trebuie s invatam
sa vedem in copilul in crestere continuarea sederii sale in lumea
spirituala: atunci relatia noastra cu miezul etern al fiintei omului va
deveni din ce in ce mai neegoista. Daca cineva nu este interesat anume
de ceea ce se continud din lumea spirituald odata cu viata fizica, ci
numai de ceea ce se continua dupa moarte, atunci el este egoist
launtric. El intr-un anumit fel pune bazele unei atitudini sufletesti
neegoiste prin faptul ca se uita la ceea ce se continua din spiritual in
existenta fizica.

Egoismul nu intreaba despre aceastd continuare, pentru ca este
sigur ca el, omul, exista, si este multumit cu faptul ca exista. El este
nu este sigur doar daca el mai exista si dupa moarte; prin urmare, el
vrea sa i se dovedeasca aceasta. Egoismul 1l impinge sa faca acest
lucru. Dar adevarata cunoastere nu-i vine omului din egoism, nici din
acel egoism sublimat pe care tocmai l-am caracterizat ca generand
interesul pentru continuarea existentei sufletesti dupa moarte. Caci
poate fi negat faptul ca religiile speculeaza foarte mult acest egoism
tocmai caracterizat? Aceasta speculare a egoismului descris trebuie
surmonta. Si cel care priveste in lumea spirituald stie ca aceasta
surmontare va aduce cu sine nu simpla cunoastere — aceasta
surmontare va aduce cu sine o cu totul alta atitudine a omului fata de
mediul sdu uman. Vom simti si-1 vom intelege cu totul altfel pe copilul
in crestere, daca ne uitim mereu la modul in care se continud ceea ce
nu ar mai putea ramane in lumea spirituala.

Ganditi-va cat de mult se schimba chestiunea vazuta din acest
punct de vedere. S-ar putea spune: Omul era in lumea spirituala
inainte de a cobori in lumea fizica prin conceptie sau nastere. Acolo
sus rebuie sa fi fost lucrurile asa incat el nu si-a mai gasit telul
corespunzator. Lumea spirituala trebuie sa nu-i mai fi dat ceea ce
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nazuia sufletul. Si din lumea spirituala trebuie sa fi aparut nevoia de
a cobori in lumea fizicd, de a se imbraca cu un trup, pentru a cauta in
lumea fizica ceea ce nu mai putea fi cautat in lumea spirituala, pe cand
timpul se apropia de nastere.

Este o aprofundare enorma a vietii daca oamenii stiu sa privieasca
lucrurile din acest punct de vedere — dar nu numai gandind, ci si
simtind in acest fel. In timp ce primul punct de vedere, cel egoist, il
impinge constant pe om sa devind mai abstract si mai abstract, sa
treaca in teoretic, sa incline spre gandirea cu capul, ceea ce merge
dupa celalalt punct de vedere, punctul de vedere neegoist, il va
impinge din ce in ce mai mult pe om sa cunoasca si sa inteleaga lumea
prin iubire. Acesta este unul din elementele care vor trebui sa fie
insusite in formarea profesorilor: sa se priveasca la omul prenatal,
asadar nu doar sa se simtd enigma mortii, ci in privinta vietii sa se
simtd si enigma nasterii.

Dar atunci trebuie sd invatim sa ridicim antropologia la
antroposofie prin faptul ci ne insusim in mod real un sentiment

e Tabla 4, 5
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pentru formele care se exprima in omul tripartit. Am spus zilele
trecute cd acest cap al omului, care este in principal cap, de forma
sferica, de o cu totul altd forma decéat restul organismului, este doar
asezat pe restul organismului. (vezi desenul)

Sila randul lui, daca luam omul-piept, cum ne apare? El ne apare
de fapt asa cum ar fi daca am putea lua o bucata din cap, am mari-o,
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si aici am avea coloana vertebrali (vezi desenul). In timp ce capul isi
are centrul in sine, omul-piept isi are centrul foarte departe de el. Si
daca ar fi sa vi-l imaginati ca un cap mare, atunci acest cap mare ar
apartine oarecum unui om intins pe spate. Astfel incat, daca ne uitam
la coloana vertebrald ca la un cap incomplet, am avea un om intins
orizontal si un om stand in picioare, vertical.

Devine si mai complicat, incat nici nu ai cum sa-1 desenezi in plan,
atunci cand consideram omul metabolic. Pe scurt, pentru o
considerare a formei lor plastice, cele trei membre ale naturii umane
se prezinta cu totul diferite. Capul este oarecum o totalitate, omul-
piept nu este o totalitate, este un fragment; si nici atat omul
metabolic!

Ei bine, prin ce este capul uman, acest lucru incheiat, inchis in
sine? Capul uman este acest lucru inchis in sine prin faptul ca dintre
toate membrele omului acest cap uman este cel mai adaptat la lumea
fizica. Oricat de ciudat vi s-ar parea acest lucru, pentru ca sunteti
obisnuiti sa considerati capul uman ca fiind cel mai nobil membru al
omului, este totusi adevarat ca acest cap uman este cel mai adaptat
existentei fizice. Capul exprima cel mai mult din existenta fizica.
Astfel incat se poate spune: Daca vrem sa caracterizam corpul fizic in
aspectele sale principale, trebuie si ne uitim la cap. In ceea ce priveste
capul, omul este cel mai mult trup fizic. In privinta organelor toracice,
organelor ritmului, omul este cel mai mult trup eteric; in privinta
organelor metabolice, omul este cel mai mult trup astral. Iar Eul,
acesta inca nu imprimat nimic clar in lumea fizica.

Aici am ajuns la un punct de vedere care este extraordinar de
important de luat in considerare. Trebuie sa va pregatiti acest punct
de vedere spunandu-va: Dacd ma uit la capul omenesc, adica la ceea
ce am desenat cu alb (vezi desenul pag.66 — omul, hasura alba), atunci
am si cel mai important aspect al corpului fizic. Capul exprima cel mai
mult ceea ce este manifest in om. In omul-piept, acolo trupul eteric
este mai activ. In cap, trupul eteric este cel mai putin activ, in piept
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trupul eteric este mult mai activ. Prin urmare, luata fizic, partea
toracica a omului este mai nedesavarsita decat capul. Din punct de
vedere fizic ea este mai nedesavarsita. Si cu atat mai nedesavarsit este
omul metabolic, intrucat acolo iarasi trupul eteric este foarte putin
activ si trupul astral este cel mai activ. Si asa cum am subliniat adesea:
Eul este inca bebelusul, nu are inca aproape niciun element corelativ
fizic.

Asa ca vedeti, se poate descrie omul si spuniand: Omul se
compune din trupul fizic. Daca vrei sa raspunzi la intrebarea: Ce este
cel mai aseméanator cu trupul fizic al omului? acesta este raspunsul:
Forma sferica a capului. Omul se compune si din trupul eteric. Ce este
cel mai asemanator cu trupul eteric? Fragmentul de piept. Omul se
compune si din trupul astral. Ce este cel mai aseméanator cu trupul
astral? Omul metabolic. Pentru Eu nu avem aproape nimic in omul
fizic spre care sa putem indica. Astfel, fiecare dintre cele trei membre
ale omului, capul sau omul-simturi-nervi, omul-piept sau omul
ritmic, si omului metabolic, devine imaginea a ceva care sta in spate:
capul imaginea pentru trupul fizic, pieptul imaginea pentru trupul
eteric, metabolismul imaginea pentru trupul astral. Acest lucru va
trebui sa-1 invatam, sa nu privim oamenii asa cum se privesc oamenii
astazi, examinand cadavrul in clinica, considerand o bucati ca fiind
tesut sau ceva, indiferent ci este din piept sau din cap. Va trebui sa
invatam sa ne spunem: omul-cap, omul-piept si omul-metabolism au
relatii diferite cu cosmosul, exprima in imagini lucruri diferite aflate
in spatele lor. Acest lucru va extinde modul de a privi pur antropologic
de astazi la modul antroposofic. Din punct de vedere pur fizic,
organele toracice si organele capului sunt de valoare egala. Fie ca
disecati pldmanii, fi ca disecati creierul, fizic vorbind, unul este
materie ca si celalalt. Din punct de vedere spiritual nu este nicidecum
acelasi lucru. Din punct de vedere spiritual, atunci cand disecati
creierul aveti intr-adevar destul de clar in fata dumneavoastra ceea ce
disecati. Daca disecati pieptul, de exemplu plidmanii, aveti de-a
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dreptul neclar in fata dumneavoastra ceea ce disecati, intrucat trupul
eteric joaca un rol eminamente important in plaman in timp ce omul
doarme.

Lucrul pe care tocmai l-am explicat are contraimaginea sa
spirituald. Cel care a progresat intru catva prin meditatie, prin astfel
de exercitii pe care le gasiti in literatura noastra, ajunge treptat sa
structureze cu adevarat omul in trei parti. Stiti ca vorbesc despre
aceasta tripartitie dintr-un anumit punct de vedere in capitolul cartii
mele Cum se dobandesc cunostinte despre lumile superioare?, unde
este indicat Pazitorul pragului. Dar poti, de asemenea, realiza
structurarea in trei parti concentrandu-te puternic pe tine insuti:
incat separi cu adevarat omul-cap (vezi desenul pag.66, hasura
oblicd/alba), omul-piept (hasura verticald/rosie) si omul-metabolism
(hasura orizontald/albastra). Atunci iti dai seama prin ce este de fapt
capul acest cap pe care il avem. Vedeti dumneavoastra, daca prin
concentrare interioara scoateti capul cu ceea ce tine de el, il scoateti
din restul organismului uman si atunci il aveti in fata dumneavoastra
drept cap real neinfluentat de celelalte membre ale naturii umane,
atunci el este mort, atunci nu mai traieste. Va este imposibil sa
separati clarvazator capul de restul organismului uman fara sa-l
percepeti ca pe un cadavru. Cu omul-piept puteti face acest lucru, el
ramane viu. Iar daca separati trupul astral prin separarea omului
metabolic, atunci omul astral fuge de la dumneavoastra, el nu raméane
pe loc, el urmeaza miscarile cosmice pentru ca are astralul in el.

Siacum ganditi-va ca stati in fata unui copil, 1l priviti nepartinitor
si chibzuit cu astfel de cunostinte, asa cum tocmai am explicat. Atunci
priviti capul uman: el poartd moartea in sine; va uitati la ceea ce
influenteaza capul venind de la piept: aceasta anima totul. Va uitati
cand copilul incepe sa alerge si observati: acesta este de fapt trupul
astral, care este activ in interior atunci cand alearga. Acum fiinta
umana va devine ceva transparent pe dinauntru. Capul, cadavru; viata
care se raspandeste in omul care sta pe loc, cand el este complet calm.
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In momentul in care incepe si meargi, observati imediat: trupul
astral este de fapt cel care merge; si poate merge pentru ca acest trup
astral cand merge, cand se misca consuma substante, metabolismul
este activ intr-un anumit fel. Eul, cum il puteti observa? De fapt, acum
totul este deja epuizat. Daca urmariti capul-cadavru, insufletirea
omului-piept, mersul, ce mai raméane pentru a privi Eul din exterior?
V-am spus, eul nu prea are un corelativ fizic. Va uitati la Eu doar cand
observati omul in cresterea lui. La un an e foarte mic, la doi ani e mai
mare si asa mai departe. Cand il vedeti devenind din ce in ce mai mare,
cand puneti cap la cap ceea ce este el in anii succesivi, atunci observati
fizic Eul. Nu vedeti niciodata Eul in om doar stand fata in fata cu el, ci
vedeti Eul doar vazandu-l pe om crescand. Daca oamenii nu s-ar deda
la iluzii, ci ar vedea realitatea, atunci si-ar da seama ca ei nu percep
fizic Eul asa, pur si simplu, intr-un om pe care il intalnesc la un
moment dat, ca de fapt percep Eul doar atunci cand observa omul la
diferite varste. Daca revezi un om mai tarziu, dupa douazeci de ani,
atunci 1i percepi foarte puternic Eul in schimbarea care s-a petrecut
cu el, mai ales daca in urma cu doudzeci de ani cand 1-ai vazut el era
copil.

Acum va rog sa nu va ganditi doar teoretic la ceea ce am spus, ci
va rog sa va insufletiti reprezentarile si sa cugetati serios, cand va
uitati la om in acest fel: cap — cadavru, piept — insufletire, mers al
trupului astral, crestere prin Eu, — cum prinde viata intregul om care
anterior statea in fata dumneavoastra ca o papusa de ceara.

Caci la urma urmei ce este ceea ce vedem in mod obisnuit cu ochii
lui fizici si, de asemenea, cu intelectul, din om? O papusa de ceara! si
prinde viata atunci cand adaugati ceea ce tocmai am explicat!

Pentru aceasta insa aveti nevoie sa reusiti sa va realizati viziunea
dumneavoastra prin ceea ce stiinta spirituala poate turna in simtiri,
in sentimente, in intreaga relatie a omului cu lumea. Un copil care
merge va dezviluie trupul astral. Iar ceea ce se afld in gestul de a
merge — fiecare copil merge diferit — vine din configuratia diferitelor
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trupuri astrale. Si ceea ce se afla in procesul cresterii, aceasta
intipareste ceva din Eu.

Vedeti dumneavoastra, karma actioneaza foarte puternic in om.
Sa luam un exemplu care nu mai este apropiat prezentului: Fichte,
Johann Gottlieb Fichte. Vi l-am caracterizat pe Johann Gottlieb
Fichte din diverse unghiuri [26]. L-am caracterizat o data ca fiind un
mare filosof, l-am caracterizat o data ca bolsevic [27] si asa mai
departe, nu-i asa? Dar vrem sa il considerdam din inca un alt punct de
vedere. Va amintiti, desigur, cd am aratat si cam Johann Gottlieb
Fichte poate fi numarat printre bolsevici; acum haideti sa il privim
dintr-un alt punct de vedere. Sa presupunem ca stam pe strada si
Fichte trece pe langa noi, privim inspre el: un barbat nu foarte inalt,
indesat. Ce dezviluie modul in care a crescut? Crestere retinuta. Cand
te uiti In urma lui cum merge, calca apasat, mai ales cu célcaiele
apasat. Intregul Eu-Fichte este acolo induntru. Nicio nuanta a ceea ce
era acel barbat nu poate scapa celui care il priveste asa, cu cresterea
impiedicata de o oarece malnutritie in tinerete, indesat, corpul oprit
din crestere, punand cilcaiele apasat pe pamant. Auzeai cum vorbeste
observandu-1 asa din spate!

Vedeti, un element spiritual poate intra in aspectele exterioare ale
vietii. Totusi, nu poate intra in aspectele exterioare ale vietii daca
oamenii nu-si insusesc o alta atitudine decat cea care inca este astazi
in constitutia lor sufleteasci. Pentru oamenii de astizi, a-si privi
semenii din acest punct de vedere ar fi o indiscretie de-a dreptul
grosolana. Nu s-ar dori prea mult ca acest lucru sa se raspandeasca,
pentru ca oamenii de astdzi in mare parte sunt asa modelati de
materialism, cum s-a raspandit el din ce in ce mai mult, incat numai
din cauza ca este interzis nu deschid scrisori care nu le apartin, caci
altfel ar face-o. Cu o astfel de atitudine a oamenilor nu este fezabil ca
totul sa se schimbe cu oamenii. Cu toate acestea, odata cu mijlocul
secolului al XV-lea Piamantul a implinit ceea ce oamenii nu puteau
invita in existenta pamanteasca in alt mod decat prin faptul cd omul
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il intalneste spiritual pe om pana la nivel fizic. Si cu cat crestem mai
mult inspre viitor, cu atat mai mult trebuie sa invatam sa intelegem
spiritual tot ceea ce este senzorial in jurul nostru. Si acest lucru
trebuie sa inceapa cu activitatea pedagogicd a profesorului fata de
copilul in crestere. Pedagogie fizionomica. Vointa de a dezlega prin
educatie aceastd cea mai mare enigma, omul, omul in fiecare
exemplar individual!

Acum puteti simti cat de puternic este in timpul nostru ceea ce am
descris ca incercare a umanitatii. De fapt, ceea ce am descris impinge
spre a individualiza din ce in ce mai mult, spre a considera fiecare om
ca fiind o entitate in sine, distincta. Acest lucru trebuie de fapt sa-1
avem 1in fata ochilor ca marele ideal: nimeni nu este la fel cu celalalt,
fiecare este o fiinta distincta. Daca pamantul si-ar atinge scopul fara
ca noi, ca oameni, sa ne insusim faptul de a recunoaste fiecare om ca
fiind o fiinta singulara, omenirea nu si-ar atinge scopul pe pamant.
Dar cat de departe suntem astizi de atitudinea care tinde spre acest
obiectiv! Astazi nivelaim oamenii. Ne uitdim la oamenii in asa fel incat
nu examindm prea tare caracteristicile lor individuale. Hermann Bahr
[28], despre care v-am spus de multe ori, a dezvaluit odata la Berlin
cum merge educatia epocii noastre inspre a nu mai individualiza
deloc. Cand Hermann Bahr a locuit o vreme la Berlin in anii ‘9o si a
luat parte la viata sociala din Berlin, el avea, fireste, in fiecare seara
asezate la masa langa el o doamna in dreapta si o doamna in stanga
sa. Dar cand sedea din nou intre doud doamne la masa in seara
urmatoare, a putut doar din cartonasul de pe masa sa deduca ca sunt
alte doamne: nu le-a privit prea atent, pentru ca in esentd doamna de
ieri si doamna de azi erau cu totul la fel. Ceea ce a vazut el in privinta
lor era acelasi lucru. Si cultura sociala, in special cultura industriala,
care 1i face si pe oameni sa fie la fel pe dinafarda, nu permite ca
individualitatile sa iasd la iveald. Si astfel in prezent oamenii se
straduiesc pentru nivelare, in timp ce scopul cel mai launtric al omului
trebuie sa fie acela de a se stradui pentru individualizare. Noi
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acoperim cel mai mult individualitatea in prezent si avem cea mai
mare nevoie sa cautam individualitatea.

Sa incepem sa indreptam privirea interioara a sufletului cu totul
citre individualitate, aceasta trebuie s# intre in educatia omului. In
formarea profesorilor trebuie s fie incorporata atitudinea: a gasi
individualitatile in oameni. Acest lucru il putem face doar reinviind
conceptia noastra despre om asa cum am prezentat-o; sa devenim cu
adeviarat constienti: Nu este un mecanism care se misca inainte, ci
este trupul astral care se misca inainte si care trage cu el trupul fizic.
Si comparati cu ceea ce poate aparea in sufletul dumneavoastra ca o
imagine launtric insufletita si in miscare a intregului om, comparati
cu ea ceea ce ofera stiinta obisnuita astdzi: homunculus, un autentic
homunculus! Stiinta nu spune nimic despre om, ci doar predica
homunculusul. Omul real este ceea ce, mai presus toate, trebuie sa
intre in pedagogie. Dar el este complet in afara pedagogiei.

Asadar problema educatiei este o chestiune de formare a
profesorilor si, atata timp cat nu este privita in acest fel, nu suntem
atat de departe incat sa se poata intampla ceva rodnic in educatie.
Vedeti ca dintr-o perspectivd mai inalta, toate tin una de alta,
formeaza un tot, in asa fel incat le legam cu adevarat una de cealalta.
Astazi oamenii ar dori cel mai mult sd dezvolte activitatile umane,
activitatile interioare ca subiecte unul langd altul. Omul invata
antropologie, apoi religie — lucrurile nu au prea multe de-a face unul
cu celilalt. In realitate, dupa cum ati viizut, ceea ce privim la om se
invecineaza cu problema nemuririi, cu problema naturii eterne a
omului. Si a trebuit sd reunim problema esentei eterne a naturii
umane cu observarea directd a omului. Acest caracter mobil a ceea ce
traim sufleteste trebuie in mod special integrat in pedagogie. Atunci
se dezvolta cu totul alte capacitati interioare decat se dezvolta astazi
prin institutiile de formare a profesorilor. Si acest lucru este de o
importanta cu totul deosebita.
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Prin consideratiile de astazi am vrut s va fac si intelegeti cum
stiinta spirituala trebuie sa impregneze totul si cum fara stiinta
spirituald nu putem rezolva marile probleme sociale ale prezentului.
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CONFERINTA a V-a

Dornach, 16 august 1919

Dragii mei prieteni,

In consideratiile de care ne ocupim acum, este nevoie si intrim
tot mai mult in istoria contemporana pentru a vedea modul in care
fortele lumii se integreaza in curentul de dezvoltare al prezentului si
modul in care ele modeleaza bazele vietii noastre umane. Ati vazut din
discutiile de ieri cum devine mereu mai necesar si mai necesar
conceptele rigide, abstracte cu care omul contemporan este obisnuit,
sa le transformam in concepte fluide, mobile, vii, dacd vrem sa
inaintdm in viata ca omenire. O lumina particulara arunca asupra
tuturor faptelor care intra in discutie in aceasta privinta considerarea
a ceea ce dintre fortele sufletesti umane numim inteligenta. Stiti
bineinteles, omul prezentului este deosebit de mandru de inteligenta
sa. El considera inteligenta intr-o anumitd masura ca acel lucru pe
care el in decursul timpului a reusit sa-o dobandeasca ca o trasatura
deosebit de evidentiatoare.

Cand omul prezentului se uita inapoi la epocile anterioare si vede
cum oamenii din epocile anterioare si-au reprezentat unele lucruri in
imagini, cum ceea ce omul prezentului crede acum ci el cunoaste in
mod corect prin inteligenta sa, prin stiinta sa, oamenii din epocile
anterioare ale evolutiei au incercat sa patrunda prin mituri, legende si
altele asemenea, atunci omul prezentului numeste aceasta stare
anterioara a constitutiei sufletesti si spirituale copildreasca. El se uita
inapoi la stadiile copilaresti ale evolutiei si se mandreste cu cat de
departe a ajuns el, in special in dezvoltarea inteligentei. Fie ca discutia
de astdzi sa fie dedicata tocmai particularitatii inteligentei umane, fie
ca ea se concentreze asupra acestei forte sufletesti de care omul
contemporan este deosebit de mandru. Cand oamenii vorbesc in
prezent despre inteligenta, atunci au in vedere o forta sufleteasca pe
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care si-o reprezintd intr-un anumit fel si cred despre ea ca poate si
trebuie sa fie numai asa cum s-au obisnuit ei sa si-o reprezinte.

Ei bine, inteligenta, chiar daca inteligenta de alta forma, a avut si
oamenii din epocile anterioare ale evolutiei, si daca cineva doreste sa
cunoasca pe deplin semnificatia asa-numitei inteligente pentru omul
prezentului, atunci trebuie sa punem intrebarea: Cum era inteligenta
oamenilor din epocile anterioare ale evolutiei si cum s-a schimbat
treptat aceasta inteligentd a omenirii din timpurile anterioare pana in
timpurile noastre?

Astdzi vrem sa ne intoarcem nu mai mult decat pana la acel timp
pe care ne-am obisnuit si-1 numim a treia perioada postatlanteana,
perioada caldeeano-egipteana, care a fost urmata apoi de perioada
greco-latina si care, la randul sau, a fost urmata de perioada noastra.
Vrem sa consideram particularitatea inteligentei la vechii egipteni,
caldeeni, la greci si romani si apoi sa trecem la considerarea tipului
special de inteligenta care ne este propriu noua, oamenilor din a
cincea perioada postatlanteana. Vedeti din aceasta ca eu presupun ca
nu este corect — si nici nu este corect — daca oamenii cred ca
inteligenta odata ce este inteligenta este posibila doar intr-un singur
fel, adica cei care au inteligenta noastra sunt inteligenti, cei care nu au
inteligenta noastra sunt neinteligenti. Acest lucru nu e corect.
Inteligenta trece prin metamorfoze, inteligenta se transforma. A fost
diferita in perioada caldeeano-egipteana decat este la noi. Inteligenta
de un alt fel a perioadei caldeeano-egiptene ne-o putem ilustra cel mai
bine dacd ne spunem ca prin inteligenta sa in mod instinctiv vechiul
egiptean, de asemenea si vechiul caldeean, simtea inrudirea, intelege
inrudirea propriei sale fiinte umane cu intregul cosmos.

Asupra celor la care ce gandeste omul de astazi prin inteligenta
sa, oamenii caldeeano-egipteni s-au gandit putin sau deloc. Pentru ca
ei nu aveau genul acesta de inteligenta. Cand gandeau, cand isi
puneau in miscare inteligenta, atunci trdiau in aceastad inteligenta
legatura lor cu cosmosul. Vechiul egiptean, vechiul caldeean stia in ce
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relatie se afla el cu acest sau acel semn al zodiacului, stia ce influenta
au luna, soarele, celelalte planete asupra alcatuirii sale sufletesti si
trupesti. El stia cum actioneaza asupra fiintei omenesti succesiunea
anotimpurilor. Toate acestea el le-a inteles prin inteligenta sa. El a
capatat pe deplin o imagine interioara a inrudirii sale cu cosmosul
prin inteligenta sa.

Aceasta inteligentd s-a transformat atunci cand perioada
caldeeano-egipteana a omenirii a luat sfarsit in secolul al VIII-lea
inainte de intemeierea crestinismului. Incetul cu incetul, inteligenta a
devenit ceva cu totul altfel decat a fost ea in perioada caldeeano-
egipteana. In inteligentd nu a mai intrat pe deplin, asa cum a fost cazul
inainte de secolul al VIII-lea 1.Hr., intelegerea legaturii cu cosmosul.
Se stia inca de aceasta legatura cu cosmosul, dar se stia mai mult ca
intr-un fel de reverberatie, ca intr-un fel de amintire a ceea ce s-a stiut
mai inainte in aceasta privinta; in schimb in inteligenta greaca a intrat
mai mult o reflectare a omului asupra lui insusi, el fiind mai putin in
relatie cu cosmosul, fiind mai separat de cosmos ca locuitor al
Pamantului. Dar grecul simtea deslusit aceasta, avea o simtire
limpede despre aceasta, in timp ce isi folosiea inteligenta; el a inteles
prin aceasta inteligenta despre lumea pamanteasca tot ce este supus
mortii.

Aceasta simtire a fost la randul sau pierduta odata cu dezvoltarea
inteligentei incepand de la mijlocul secolului al XV-lea, odatd cu
inceputul celei de-a cincea perioade postatlanteene. Grecul stia ca,
daca voia sa inteleaga suprasensibilul trebuia sa se intoarca la vederea
care mai mult sau mai putin atavic inca mai era prezenta, mai ales in
perioada precrestina. El stia ca prin cugetare, prin inteligenta a ajuns
doar sa cunoasca acele legi, acele reguli, care stau la baza a tot ceea ce
este supus mortii pe Pamant, a ceea ce moare. Daca vreau sa inteleg
ceea ce este viu, trebuie sa vad — asa isi spuneau discipolii lui Platon;
doar cugetand, inteleg doar ce este mort.
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In scolile oculte grecesti a fost explicat ceva cu totul anume despre
aceasta legatura. Au fost explicate aproximativ urmatoarele in scolile
oculte grecesti despre cum stau lucrurile. Elevilor scolilor oculte li se
spunea: Totul este spiritual, chiar si ceea ce este aparent material are
procese spirituale, legi spirituale care stau la baza lor. Ceea ce va apare
ca material-pamantesc este in esenta de asemenea guvernat de legi
spirituale. Dar exista legi spirituale de care tineti voi prin faptul ca
sunteti trupesti. in misura in care sunteti trupesti si intrati prin
poarta mortii, trupul vostru este predat puterilor materiale si fortelor
si substantelor materiale ale pamantului. Dar aceste forte si substante
materiale ale pamantului sunt doar aparent materiale. Si ele sunt
spirituale, dar sunt imbibate de acel spiritual care iti apare ca moarte.
Daca intelegeti niste legi prin inteligenta voastra, ele sunt legi a ceea
ce este mort. Ele sunt legile a ceea ce contin mormintele care au in ele
cadavrele. — Aceasta era convingerea multor elevi greci in ocultism, ca
inteligenta omului poate intelege numai ce contin mormintele, care
inchid in ele cadavrele. Daca vreti sa stiti — asa le spunea profesorul
elevilor in ocultism — in care spiritual traiti atunci cand locuiti aici pe
pamant, sau cand sunteti cu sufletul liber de trup intre moarte si o
noua nastere, atunci trebuie sa va insusiti cele vazute drept
convingerea voastrd. Dacd nu luati ceea ce ati vazut ca fiind
convingerea voastra, daca dezvoltati concepte si idei prin inteligenta
voastra, atunci intelegeti doar ceea ce este spirit al materiei care va
primeste trupul.

In timp ce omul caldeeano-egiptean a simtit si a perceput in
inteligenta sa inrudirea sa cu intregul cosmos, omul grec a perceput
prin inteligenta sa ceea ce guverneaza mormintele. Si noi percepem
prin inteligenta noastra doar ceea ce guverneaza mormintele, doar ca
noi nu suntem constienti de acest lucru. Prin urmare, noi — cei care
trebuie sa invatam acest lucru — mergem in salile de disectie,
examinam cadavrul si consideram legile cadavrului, pe care le
intelegem prin inteligenta noastra, ca fiind legile omului. Dar ele sunt
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doar legile mormantului; si ceea ce intelege inteligenta este legitatea
mormantului.

Dar odata cu trecerea prin mijlocul secolului al XV-lea, inteligenta
s-a schimbat iardsi, iar noi suntem la inceputul acestei schimbari,
acestei transformari a inteligentei. Inteligenta noastra parcurge un
anumit drum; astazi suntem inca foarte puternic intr-o astfel de
dezvoltare a inteligentei cum au avut grecii. Intelegem prin inteligenta
noastra ceea ce este supus mortii. Dar si acest gen de inteligenta, care
intelege ceea ce este mort, se transforma. Si in urmatoarele secole si
milenii, aceastd inteligentd va deveni altceva, ceva cu mult, mult
diferit. Ea are astazi deja o anumita predispozitie, inteligenta noastra.
Noi, ca omenire, vom intra intr-o dezvoltare a inteligentei in asa fel
incat inteligenta va avea inclinatia sa inteleaga doar falsul, eroarea,
ingeldciunea si de a gandi doar raul.

Acest lucru il stiau, desigur, elevii din scolile oculte si il stiau mai
ales initiatii Incepand de la un anumit timp, ca inteligenta omeneasca
se apropie de dezvoltarea ei inspre rau, ca devine din ce in ce mai
putin posibil sa recunosti binele prin simpla inteligenta. Omenirea
este astdzi in aceasta tranzitie. Putem spune: Abia mai reusesc
oamenii, dacid isi incordeazi inteligenta si nu au in ei instincte
deosebit de silbatice, sa priveasca spre lumina binelui. Dar aceasta
inteligentd omeneasca va cdpata din ce in ce mai mult inclinatia sa
gandeascd raul si sa introduca ceea ce este rau pentru om in
moralitate, raul in cunoastere, eroarea.

Acesta a fost unul dintre motivele pentru care initiatii s-au numit
pe ei oamenii ai ingrijorarii, pentru ca realmente daci ne uitim la
dezvoltarea omenirii in aceasta unilateralitate, asa cum am explicat-o
acum, ea provoaca Iingrijorare; ingrijorare tocmai din cauza
dezvoltarii inteligentei. La urma urmei, nu degeaba inteligenta poate
trezi atat de multa mandrie si aroganta in omul contemporan. Aceasta
este, as spune, pregustarea a devenirii rele a inteligentei in a cincea
perioada postatlanteand, la inceputul careia ne aflam. Si daca omul nu
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ar dezvolta nimic altceva decat inteligenta sa, atunci el ar deveni o
fiinta malefica pe Pamant. Daca ludm in calcul viitorul omenirii si
vrem sa gandim acest viitor ca fiind salutar, nu avem voie sa contam
pe formarea unilaterald a inteligentei. Aceasta inteligenta era inca
ceva bun in perioada caldeeano-egipteana, aceasta inteligenta a
devenit apoi aceea care a intrat in inrudirea sa cu fortele mortii.
Aceasta inteligenta va intra intr-o inrudire cu fortele erorii,
ingeldciunii si raului.

Acesta este ceva in privinta caruia omenirea nu ar trebui sa-si faca
nicio iluzie. Omenirea ar trebui sa ia in calcul in mod obiectiv ca
trebuie sa se protejeze impotriva dezvoltarii unilaterale a inteligentei.
Si nu degeaba stiinta spirituala orientata antroposofric va adauga
altceva, va adduga preluarea a ceea ce printr-o contemplare reinnoita
poate fi obtinut din lumea spirituald, care nu prin inteligenta poate fi
inteles, ci poate fi inteles numai imbratisand ceea ce stiinta initierii
releva din lumile spirituale prin viziune.

Dar pentru aceasta este necesar un obiectiv. Si aici ajungem la o
taind profunda a dezvoltarii crestin-esoterice. Daca Misteriul de pe
Golgota nu s-ar fi intamplat in cursul evolutiei pamantesti, ar fi fost
inevitabil ca oamenii incetul cu incetul prin inteligenta lor sa
trebuiasca sa devina fiinte rele si cazute in eroare. Dumneavoastra
stiti, desigur, cu Misteriul de pe Golgota, nu doar o invatatura, o
teorie, o viziune asupra lumii, o religie, a curs in dezvoltarea omenirii,
ci cu Misteriul de pe Golgota s-a intAmplat un fapt real. In omul Iisus
din Nazaret a locuit fiinta extrapamanteana Christos.

Intrucat Christos a locuit in Iisus din Nazaret si Iisus din Nazaret
a murit, Fiinta-Christos a trecut in dezvoltarea pamanteasca; acolo
induntru este Fiinta-Christos. Trebuie doar sa fim constienti cd acesta
este un fapt obiectiv, ca acesta este un fapt care el ca atare nu are nimic
de-a face cu ceea ce cunoastem subiectiv, cu ceea ce simtim subiectiv.
Trebuie sa il cunoastem de dragul de a il cunoaste; trebuie sa il
incorporam in etosul nostru de dragul etosului nostru. Dar Christos
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s-a revarsat in evolutia omenirii, acolo este el de atunci, induntru, in
ea — lucru pe care-l numim Invierea — si mai presus de toate el este in
fortele noastre sufletesti. Cautati sd intelegeti acest fapt in toata
profunzimea lui!

Uitati-va la diferenta dintre omul care a trait inainte de Misteriul
de pe Golgota si omul care traieste dupa Misteriul de pe Golgota.
Sigur, ei sunt intotdeauna aceiasi oameni intrucat sufletele trec prin
vieti pamantesti repetate. Dar considerand omul ca om pamantesc,
trebuie sa facem aceasta distinctie intre omul care a trait inaintea
Misteriului de pe Golgota si omul care traieste dupa Misteriul de pe
Golgota.

Vedeti dumneavoastra, cand cineva ajunge la un concept general
de Dumnezeu, acest concept general de Dumnezeu nu este conceptul
de Christos. Conceptul general de Dumnezeu il putem obtine daca
urmarim natura in fenomenele sale, daca urmarim fiinta fizica umana
in masura in care poate fi observata exterior. Fiinta Christica este asa
incat ne apropim de ea doar dacd in decursul vietii pamantesti
descoperim ceva in noi insine. Conceptul general de Dumnezeu il poti
gasit pur si simplu prin a-ti spune cd ai luat fiinta, ai intrat in existenta
din fortele lumii. Conceptul de Christos trebuie sa-l gasesti in tine
insuti, mergand mai departe decat pana unde te lasa natura sa ajungi.
Daca cineva, traind in lume, nu gaseste conceptul de Dumnezeu,
atunci aceastd negasire a conceptului de Dumnezeu este un fel de
boala. Un om sanatos nu este niciodata cu adevarat ateu. Trebuie sa
fie bolnav fizic sau psihic intr-un fel. Aceasta boald se manifesta
adesea prin nimic altceva decat prin a faptul ca este ateu.

A nu-l recunoaste pe Christos nu este o boala, ci o nenorocire, este
o pierdere a unei sanse in viata. Reflectand asupra faptului de a te fi
nascut din natura si din fortele ei, poti, daca urmaresti cu un suflet
sanatos acest fapt de a fi nascut, sa ajungi la conceptul de Dumnezeu.
Prin faptul ca in decursul vietii traiesti ceva ca o renastere, poti ajunge
la conceptul de Christos. Nasterea conduce la Dumnezeu, renasterea
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la Christos. La aceasta renastere prin care Christos poate fi gasit ca
fiinta in om, omul nu putea ajunge inainte de Misteriul de pe Golgota.
Si aceasta este diferenta la care va rog sa va indreptati atentia: ca
inainte de Misteriul de pe Golgota, intrucat Christos nu se revarsase
incd cu fiinta sa in omenire, omul nu putea ajunge la aceasta
renastere, nu putea sa-si dea seama ca in el traieste Christos. Dupa
Misteriul de pe Golgota, omul poate face aceasta. El poate gasi
scanteia lui Christos in el insusi daca 1si da silinta prin viata sa.

Si in aceasta renastere, in aceasta gasire a scanteii lui Christos in
sine, in aceastd putintd de a-ti spune sincer si cinstit: ,Nu eu, ci
Christos in mine”, se afla posibilitatea de a nu lasa intelectul sa cada
in amaégire si rau. Si acesta este, in sens crestin-esoteric, conceptul
superior de mantuire. Trebuie sa ne cultivim inteligenta, pentru ca nu
putem deveni neinteligenti; dar straduindu-ne sa ne cultivim
inteligenta ne confruntam cu ispita de a cidea in eroare si rau. Putem
scipa de ispita de a ciadea in eroare si rau numai daca dobandim
sentimentul a ceea ce Misteriul de pe Golgota a adus in evolutia
omenirii.

Este intr-adevar asa, ca in constienta Christica, in unirea cu
Christos, omul gaseste posibilitatea de a scapa de rau, de eroare. Omul
caldeano-egiptean nu avea nevoie de renasterea in Christos, pentru ca
el inca simtea prin inteligenta sa naturald inrudirea cu cosmosul.
Grecul avea practic in fata lui gravitatea mortii cand se daruia
inteligentei sale. Acum omenirea traieste la inceputul unei epoci in
care inteligenta ar deveni rea daca fiinta sufleteascd umana nu s-ar
impregna cu puterea Christicd. Ganditi-va, aceasta este o chestiune
foarte serioasa. Acest lucru atestd cum trebuie sa ludm anumite
lucruri care se vestesc in timpul nostru, cum sa ne gandim la faptul ca
in timpul nostru oamenii capata predispozitia spre rau tocmai pentru
ca se indreaptd spre o dezvoltare superioara a inteligentei lor.
Bineinteles, ar fi o speculatie complet falsa sa credem ci inteligenta ar
trebui suprimata. Inteligenta nu trebuie suprimata, dar va fi necesar
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un anumit curaj in viitor pentru cei in cunostinta de cauza ca sa se
daruiasca inteligentei, pentru ca inteligenta aduce ispita raului si
erorii si pentru ca in impregnarea inteligentei cu principiul Christic
trebuie sa gasim posibilitatea de a transforma aceasta inteligenta.
Inteligenta oamenilor ar deveni in intregime ahrimanicd daca
principiul Christos nu ar patrunde sufletele oamenilor.

Stiti desigur, cat de mult este prezent, este vizibil in dezvoltarea
omenirii, mai ales in prezent, din cele care, pentru cel capabil sa le
patrunda, arata deja ca lucrurile se anunta in acest fel cum tocmai le-
am caracterizat. Ganditi-va doar la ceea ce al treilea dintre elementele
evolutiei, care ameninta omenirea prin materialism, astazi deja aduce
asupra oamenilor. Vedeti, daca va ganditi cat de multe cruzimi exista
in dezvoltarea culturala de astazi, care cu greu pot fi comparate cu
cruzimimile epocilor barbare, atunci cu greu va veti putea indoi ca
zorii declinului intelectualitatii sunt anuntati in mod clar. Nu trebuie
sd ne uitdm in mod superficial la asa-zisele fenomene culturale ale
epocii noastre, nu trebuie sa ne indoim ca oamenii prezentului trebuie
sa se mobilizeze pentru a intelege cu adevarat impulsul Christic, daca
vor sa mearga spre o dezvoltare salutara. Doua lucruri deja se observa
puternic astazi: oameni care sunt foarte inteligenti si care au o
aplecare clara spre rau; si, pe de alta parte, se observa cati de multi
oameni in mod inconstient 1si reprima aceasta aplecare spre rau, nu
lupta impotriva ei, o Inabusa prin faptul ca isi lasa inteligenta sa
doarma. Somnolentd a sufletului sau, in cazul sufletelor treze o
aplecare puternica spre rau si eroare, aceasta este intru totul vizibil in
prezent.

Si acum amintiti-vd cum, Inainte de ultima mea plecare, am
explicat aici intr-o seara cat de diferiti sunt copiii nascuti incepand cu
cinci-sase pana la sapte sau opt ani in urma, cu o, s-ar putea spune,
nuantd melancolica pe fetele lor, care este clar observabila pentru cei
care pot remarca asa ceva. Si am spus: Acest lucru se trage de la faptul
ca sufletelor de astdzi nu le place sd coboare in lumea plind de
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materialism. S-ar putea spune: Sufletele au inainte de nasterea lor o
anumitd team3, anxietate de a intra in lumea in care inteligenta are
aplecarea, inclinatia spre rau si este in dezvoltare descendenta.

Acesta este, de asemenea, un lucru in privinta caruia care trebuie
sa fie dezvoltatd o constientd in randul acelor oameni care devin
educatori si profesori pentru viitorul uman. Copiii de astazi sunt altfel
decat erau cu zeci de ani in urma. Acest lucru reiese foarte limpede
chiar si dintr-o examinare de suprafata. Trebuie sa-i educi altfel si sa-
iinveti altfel decat i-ai invatat cu zeci de ani in urma. Trebuie sa educi
cu congtienta ca propriu-zis in cazul fiecarui copil ai de infaptuit o
mantuire, ca trebuie sa aduci fiecare copil pana acolo incat in decursul
vietii sa gasesca impulsul Christic in el insusi, sd gasesca o renastere
in el insusi.

Astfel de lucruri nu le traiesti acolo unde ai nevoie, de exemplu ca
profesor, ca educator, daca le cunosti doar teoretic; le traiesti, le
introduci in educatie, in predare, numai atunci cand esti cuprins
puternic de aceste lucruri in suflet. Cadrelor didactice in special
trebuie sa li se ceara sa fie puternic cuprinse in sufletele lor de aceasta
ingrijorare pentru umanitate, pe care ispita intelectul o aduce cu ea!
Mandria pe care umanitatea contemporand o dezvoltd in privinta
intelectului, aceasta mandrie s-ar putea riazbuna greu pe umanitate
daca nu va fi paralizata de ceea ce tocmai am explicat, daca nu va fi
paralizatd de o constienta puternica, energica a faptului: cel mai bun
lucru in mine ca om a acestei si a urmatoarelor incarnari, este ceea ce
gasesc in mine ca impuls al lui Christos.

Acum trebuie si ne fie clar ca acest impuls Christic nu trebuie sa
fie dogmatica vreunei comunitati religioase. Comunitatile religioase
incepand de la mijlocul secolului al XV-lea au contribuit mai mult la
indepartarea impulsului Christic de omenire decat sa-1 apropie de
omenire. Comunitatile religioase le spun oamenilor tot felul de
lucruri; dar spunandu-le una sau alta, ele nu-i apropie de impulsul
Christic. Este necesar ca omul sid simta ca tot ceea ce i se poate
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deschide si dezvalui lui in adancul sau corespunzator Misteriului de
pe Golgota, este legat de ceea ce s-a facut pentru Pamant prin
Misteriul de pe Golgota. Daca simti sensul Pamantului in Misteriul de
pe Golgota, te poti convinge sa se spui: Evolutia Pamantului ar fi
lipsita de sens dacd oamenii prin inteligenta lor ar cadea prada raului,
erorii. Daca simti in acest fel semnificatia Misteriului de pe Golgota,
atunci simti ca evolutia Pamantului ar fi lipsita de sens fara Misteriul
de pe Golgota.

Cu acestea trebuie sa te patrunzi, sa te imbibi puternic, foarte
puternic, daca vrei sa faci ceva astazi si in viitor pentru a educa
oamenii, pentru a-i invata pe oamenii. Aceste mari puncte de vedere
trebuie asumate. Dar stiti, de asemenea, cat de departe sunt oamenii
din prezent de a-si asuma aceste mari puncte de vedere; prin urmare,
nimic nu este mai necesar decat sa atrag atentia din nou si din nou nu
numai asupra importantei invataturii spiritual-stiintifice, ci sa atrag
atentia si asupra seriozitatii care trebuie sa ia in stapanire sufletul
nostru prin faptul ca ajungem sa cunoastem prin stiinta spirituala
faptele corespunzitoare in evolutia omenirii. Caci nu numai
cunoasterea noastra, ci intreaga noastra viata trebuie sa primeasca un
impuls prin ceea ce este stiintd spirituala; fara a simti aceasta
seriozitate, nu esti un adevarat om de stiinta spirituala.

Si va rog sa acordati atentie in mod temeinic acestei revelatii
deosebite din stiinta spirituala: ca inteligenta umana, lasata de capul
ei, se abate inspre calea ahrimanicului, ca ea nu poate deveni
puternica pentru bine decat prin primirea veritabilului impuls
Christic. Cred ca cel ce integreaza in sine seriozitatea deplina a acestui
adevar va purta, de asemenea, aceasta seriozitate in relatia pe care o
dezvolta in el insusi cu diferitele viziuni asupra lumii si curente de
viziune asupra lumii din prezent. Pentru ca sunt multe, multe de facut.

Oamenii care vin acum din diferite regiuni ale Europei de Est
povestesc cu oroare un fapt care nu dovedeste tocmai avansarea pe
drumul spre civilizatie. La ceea ce ma refer este prezenta, aparitia asa-
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numitelor ,femei cu pusca”. Este o clasi speciald de oameni care se
formeaza in estul Europei, femei din populatia europeana a Estului,
care sunt folosite in miscarile revolutionare actuale, unde mereu cei
care nu fac parte din partidului de guvernamant sunt pusi in temnita
sau inchisoare sau ucisi dupa un timp — unde sunt mereu in pericol
de moarte. In anumite regiuni din Est, sunt alese in acest scop in
special femeile mai tinere, care sunt echipate cu pustile ramase din
razboi si care au misiunea de a impusca oamenii care sunt oponentii
guvernului care s-a ridicat la putere. Aceste femei inarmate sunt
imbracate cu hainele furate si si le face placere sa poarte pusca si sa
impuste oamenii, si considera ca este in ton cu omenirea
contemporana sa se faleasca cu modul in care capata treptat un simt
fin pentru cum tasneste sangele tinerilor, cum aratd sangele
persoanelor mai in varsta. Nu-i asa?, am ajuns deja la o formare foarte
speciala a civilizatiei noastre actuale! Institutul femeilor cu pusca este
in orice caz o realizare a prezentului.

Este necesar s indic astfel de fenomene. Ele sunt acolo ca si
avem in vedere intr-un anume sens reversul, cealaltd parte a
seriozitatii timpului nostru. Desigur, nu ai nevoie sd cunosti aceste
excese abominabile ale asa-zisei noastre culturi avansate pentru a
simti in mod real aceasta seriozitate cireia ar trebui sa i ne daruim in
prezent. Din insdsi cunoasterea evolutiei omenirii ar trebui sa ne ddm
seama de aceasta seriozitate. Ar fi de dorit ca somnul care treptat pus
stipanire pe omenirea din zilele noastre sa treacd intr-o trezire.
Aceasta trezire, cea mai demna, nu poate consta decéat in a fi cuprins
de seriozitatea sarcinii care este de datoria oamenilor din prezent si in
a vedea pericolele intelectului unilateral ldsat in voia lui, indreptandu-
se spre ahrimanic — Acesta ar trebui sa fie impulsul care ne imbiba cu
aceastd seriozitate.
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CONFERINTA a VI-a

Dornach, 17 august 1919

Dragii mei prieteni,

Cand v-am explicat ieri care va fi calea intelectului uman, a
inteligentei umane spre viitor, lucrurile discutate se bazeaza pe fapte
foarte precise care pot fi scoase la lumina prin cunoasterea spiritual-
stiintifica si dintre care vrem sa mentionam cateva astazi. Trebuie, as
spune, sa fiti constienti in mod practic: Atunci cand omul sti in fata
dumneavoastra, acest om este intru totul acea fiintd despre care
vorbim 1in stiinta spirituala antroposofica. Aceasta inseamna — stiti
aceste lucruri din Teosofia mea — trebuie sa fiti intotdeauna constienti
de acest lucru, ca avem in primul rand o fiinta cvadripartita in fata
noastrd. Avem in fata noastra Eu, asa-numitele trup astral, trupul
eteric si trupul fizic. Faptul ca avem aceste patru membre ale fiintei
umane in fata noastra de fiecare datd cand omul std in fata noastra,
face ca pentru privirea omeneasca obisnuit de astazi, oamenii sa nu se
stie de fapt ce au in fata lor cu omul. Chiar nu stiu. Ei se gandesc: ceea
ce se vede stand in fata mea, umpland spatiul, este trupul fizic. Dar
ceea ce este fizic in om nu l-am vedea asa cum il vedem cu ochii
obisnuiti, daci ar sta in fata noastra doar el singur ca trup fizic. Vedem
cu ochii obisnuiti ceea ce sta in fata noastra ca trup fizic, asa cum este
el, numai pentru ca este imbibat cu trupul eteric, trupul astral si Eu.
Ceea ce este trupul fizic, oricat de ciudat ar suna, este si atata timp cat
traim intre nastere si moarte tot cadavru. Si propriu-zis, cind avem in
fata noastra un cadavru uman, atunci avem in realitate trupul fizic al
omului in fata noastra. Cand vedeti cadavrul, atunci aveti omul fizic
fara ca el sa fie patruns de trupul eteric, de trupul astral si de Eu. El
este parasit de ele siisi arata intr-un fel adevarata sa esentialitate. Prin
urmare, nu va faceti o imagine corectd daca credeti ca purtati cu
dumneavoastra de colo colo prin spatiu ceea ce vi se pare ca intelegeti
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a fi trupul fizic al omului; V-ati face o reprezentare mult mai corecta
daca v-ati gandi pe dumneavoastra ca fiind cadavru si v-ati intelege in
felul ca Eul dumneavoastra, trupul dumneavoastra astral, trupul
dumneavoastra eteric poarta acest cadavru prin spatiu.

Aceasta congtientizare a adevaratei naturi a fiintei umane devine
din ce in ce mai importanta si mai importanta pentru timpul nostru.
Pentru cd vedeti dumneavoastra, asa cum este astazi in ciclul actual al
evolutiei omenirii si de cu mult timp incoace, nu a fost intotdeauna
asa. Fireste, aceste lucruri pe care le spun acum nu pot fi constatate
prin stiinta fizica externda, dar cunoasterea spiritual-stiintifica
furnizeaza exact acest fapt. Daca ne intoarcem dincolo de secolul al
VIII-lea 1.Hr. cu care, dupa cum stiti, incepe cea de-a patra perioada
postatlanteana, atunci, dupa cum iarasi stiti, am ajunge in perioada
caldeeano-egipteand. Atunci trupurile umane erau altfel acatuite
decat sunt astazi. Trupurile umane care va sunt acum aratate in muzee
ca mumii aveau cu adevarat o alcatuire mai fina decat este cea a trupul
uman de astazi. Erau mult mai intrepatrunse cu vegetalitate, nu erau
asa de complet cadavru precum este cadavru trupul uman de astazi.
Ele erau ca trup fizic intr-o anumitd masura mai asemanatoare cu
natura plantelor, in timp ce trupul fizic al omului de astazi — si deja
din timpurile greco-latine — este mai asemanator cu lumea minerala.
Daca astazi, printr-un miracol cosmic, am primi aceleasi trupuri pe
care le-a avut populatia caldeeano-egipteana, am fi cu totii bolnavi.
Aceasta pentru noi ar insemna o boala. Am avea tesuturi proliferande
in trupul nostru. Iar unele boli constau pur si simplu in faptul ca
trupul uman regreseaza partial, In mod atavic, la starile care au fost
normale in perioada caldeeano-egipteana. Astazi exista formatiuni
tumorale ale trupului uman care pur si simplu provin din faptul ca o
parte a trupului la un om sau altul capata inclinatia de a deveni asa
cum era intregul trup la populatia caldeeano-egipteana.

Ceea ce tocmai am spus este legat in mod cu totul esential de
evolutia omenirii. Asadar, ca oameni ai prezentului, purtam mereu cu
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noi un cadavru. Egipteanul incid nu; egipteanul purta cu el ceva
asemanator plantelor. Ca urmarea a acestui lucru cunoasterea sa erau
diferitd de cunoasterea noastra, inteligenta sa functiona altfel decat
functioneaza inteligenta noastra. Acum ganditi-va foarte bine: Ce
cunoaste omul de fapt cu ceea ce el astazi numeste stiinta sa si de care
este atat de extrem de mandru? Numai ceea ce este mort! Chiar este
intotdeauna subliniat in stiinta: Viata nu poate fi inteleasa cu
inteligenta obisnuitd. Intr-adevir, unii cercetitori cred ci, daci
experimenteaza chimic tot mereu, atunci va aparea intr-o zi situatia
ca prin combinatii complicate de atomi, molecule si fortele si dintre
ele se va ajunge sa cunoasca procesele vietii. Aceasta situatie nu va
apdrea niciodata. Pe cale fizic-chimica omul va intelege doar ceea ce
este mort, mineral, adica va intelege la fel de mult din viu pe cat din
viu este astazi cadavru.

Dar ceea ce in om este inteligent si cunoaste este, cu toate acestea,
acest trup fizic, aceasta inseamna, cadavrul. Deci ce face de fapt acest
cadavru pe care il purtdm cu noi? El ajunge cel mai departe in
cunostinte matematice, geometrice. Totul este transparent acolo; apoi
devine din ce in ce mai opac cu cat ne indepartaim mai mult de
matematic-geometric. Acest lucru este asa deoarece cadavrul uman
este adevaratul cunoscator pentru noi astizi, iar ceea ce este mort
poate cunoaste doar ceea ce este mort. Ce este trupul eteric, ce este
trupul astral, ce este Eul, aceasta nu se cunoaste in om astazi, aceasta,
cum s-ar spune, ramane in intuneric. Daca trupul eteric ar putea
cunoaste tot asa cum trupul fizic cunoaste ceea ce este mort, atunci
trupul eteric ar cunoaste in primul rand ceea ce este viu in lumea
plantelor. Acesta a fost caracteristic egiptenilor, ca in corpul lor viu-
vegetal, acesti egipteni au cunoscut lumea plantelor intr-un mod
complet diferit de cel al omului contemporan. S$i multe cunostinte
instinctive despre lumea plantelor isi au originea in cunoasterea
egipteand, in ceea ce a fost incorporat in cultura egipteana dintr-o
constienta care cunostea instinctiv. Chiar si ceea ce se stie astizi in
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botanica pentru medicina se bazeaza de multe ori incd pe traditiile
intelepciunii egiptene antice. Celor care nu cunosc aceste lucruri de
multe ori le pare diletant ca se invoca ceva egiptean atunci cand se
vrea si se transmitd o anume cunoastere — care, desigur, nu este prea
valoroasa pentru oamenii de azi. Stiti desigur cd unele asa-numite loji,
care nu se sprijina pe fundamente autentice, se numesc ,loji
egiptene”. Aceasta insa provine numai din faptul ca in aceste cercuri
inca traiesc traditii din intelepciunea care putea fi obtinuta prin trupul
egiptean. Vedeti dumneavoastra, se poate spune: Odata cu intrarea
treptata a omului in perioada greco-latina, trupul uman vegetal viu s-
a stins, deja in elenism trupul vegetal viu a murit, sau cel putin treptat
a murit. Noi purtam deja un trup foarte puternic mort in noi si acest
a-fi-mort este indeosebi corect pentru capul uman — asa cum v-am
explicat dintr-un alt punct de vedere, ca pentru stiinta initiatilor capul
uman este perceput ca fiind cadavru, ca fiind mort, ca fiind ceva care
continuu moare. De acest lucru omenirea va deveni din ce in ce mai
constienta: ca de fapt numai cu cadavrul cunoaste si de aceea cunoaste
ceea ce este mort.

La fel de intens va aparea, cu cat mergem mai departe spre viitor,
dorul de a recunoaste din nou ceea ce este viu. Dar acest viu nu va fi
cunoscut prin inteligenta obisnuita, care este legata de cadavru. Multe
lucruri vor fi necesare pentru ca omul, care a pierdut posibilitatea de
a patrunde lumea intr-un mod viu, sa ajungad din nou in lume intr-un
astfel de mod. Astazi trebuie sa stim ce a pierdut de fapt omul. Pe cand
omul a trecut din perioada atlanteana in perioada postatlanteand nu
putea face multe pe care omul astazi le poate face. Vedeti
dumneavoastra, puteti fiecare, incepand de la un anumit moment din
copilarie, daca va referiti la dumneavoastra insiva sa va spuneti Eu.
Spuneti acest ,,eu” destul de lipsit de respect. Acest Eu nu a fost, in
dezvoltarea omenirii, spus intotdeauna intr-un mod atat de lipsit de
respect. Au existat vremuri mai vechi ale evolutiei omenesti, chiar si
in perioada egipteand, desi partial deja se stinsesera, au existat
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vremuri mai vechi cand era folosit un nume pentru ceea ce exprima
Eul, care pronuntat nducea omul. Prin urmare, se evita pronuntarea
acestui nume. Daca prima populatie imediat dupa catastrofa
atlanteana ar fi trait faptul cd numele pentru Eu — care era valabil
pentru ei si cunoscut doar initiatilor — ar fi fost pronuntat, intreaga
adunare ar fi fost naucita, ar fi cazut jos, atat de puternic actiona
numele pentru Eu. O reverberatie a acestui fapt este inca prezenta in
vechile vremuri ebraice, unde se vorbeste despre numele inefabil al
Dumnezeului din suflet, care nu putea fi rostit decat de initiati sau era
euritmizat in fata congregatiei. Numele inefabil al lui Dumnezeu, isi
are originea in ceea ce tocmai v-am spus. Treptat, acest lucru s-a
pierdut din ce in ce mai mult. Pentru aceasta, efectele profunde care
emanau din astfel de lucruri au paralizat, si-au pierdut puterea. In
prima perioada postatlanteana: actiunea profunda al Eului; in a doua
perioada postatlanteana: actiunea profunda a trupul astral; in a treia
perioada postatlanteana: actiunea profunda a trupului eteric, dar deja
un actiunea tolerabild, o actiune care — asa cum v-am explicat ieri — il
aduce pe om 1n legdtura, in rudenie cu cosmosul. Acum putem spune
-€0”, putem spune orice, dar lucrurile nu mai actioneaza asupra
noastra, pentru ca ceea ce intelegem despre lume, intelegem cu
cadavrul nostru. Aceasta inseamna ca intelegem din lume ceea ce este
mort, mineralul. Dar trebuie si ne ridicim, si ne intoarcem din nou
in acele regiuni in care intelegem ceea ce este viu.

Si in timp ce perioada greco-latina din secolul al VIII-lea 1.Hr.
pana la mijlocul secolului al XV-lea d.Hr. a fost inzestrata in primul
rand sa creeze din ce in ce mai multe cunostinte moarte pentru
cadavru, acum la noi inteligenta merge pe drumul de care am vorbit
ieri. De aceea insa trebuie sa opunem rezistenta inteligentei goale.
Trebuie la inteligenta sa adaugam altceva.

Si este caracteristic ca trebuie sa ne intoarcem pe calea corectd, ca
acum, in a cincea perioadd postatlanteand, sa cunoastem intr-o
anumita privinta vegetalul, in al saselea animalul, in al saptelea abia
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atunci cu adevarat omenescul. Asadar, devine o sarcind a omenirii sa
mearga dincolo de simpla cunoastere a mineralului si sd cunoasca
vegetalul.

Si acum, dupa ce ati vazut acest lucru dintr-un context mai
profund, ganditi-vd care este omul caracteristic pentru aceastd
cautare a cunoasterii plantelor. Acesta este Goethe. Caci, prin faptul
ca el, contrar tuturor stiintelor exterioare despre ceea ce este mort, s-
a apropiat de ceea ce este viu, de metamorfoza, de devenirea plantelor,
a fost omul celei de-a cincea perioade postatlanteene in inceputurile
sale elementare. Prin urmare, daca cititi micul tratat al lui Goethe [29]
din 1790: ,Incercare de a explica metamorfoza plantelor” veti gasi in
acest tratat modul in care Goethe incearca treptat sa inteleaga planta
in devenirea ei, nu ca moarté, ca ceva incheiat, ci ca devenire de la o
frunza la alta. Acolo vedeti zorii acelei cunoasteri care ar trebui
cautata in aceasta a cincea perioada postatlanteana.

Astfel, goetheanismul da tonul pentru ceea ce urmeaza sa fie
cautat de aceastd a cincea perioada postatlanteana. Stiinta va trebui
intr-un fel sa se trezeasca in sensul goethean, sa treaca de la mort la
viu. La aceasta ma refer cand spun iar si iar ca trebuie sa ne insusim
capacitatea sa iesim din conceptele abstracte moarte si intram in
conceptele vii, concrete. Si ceea ce am spus cu alaltaieri si ieri este in
esenta calea de a intra in aceste concepte concrete vii.

Dar nu va fi posibila intrarea in aceste concepte, in aceste idei,
daca nu ne impunem ca ceea ce numim modul nostru de a vedea
lumea si conceptia noastra despre viatd, si ni le dezvoltam ca o
unitate. Astazi, prin configuratia speciald a culturii noastre, suntem
oarecum fortati sa lasam sa mearga una langa alta in mod neorganic
diferitele curente ale viziunii noastre asupra lumii. Ganditi-va doar
cat de neorganic merg adesea una langa alta viziunea religioasa
asupra lumii a unei persoane si viziunea stiintifica asupra lumii. Unii
oameni o au si pe una si pe cealaltd, dar nu fac nicio punte intre ele.
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Da, au o anumita sfiald, o anumita teama de a construi o punte. Si
acest lucru trebuie sa ne fie clar: nu poate raimane asa.

Acum, v-am atras atentia asupra unui lucru in timpul acestei
sederi a mea aici, asupra cat de egoist isi formeaza omul in zilele
noastre modul lui de a vedea lumea. V-am aratat ca pe omul de astazi
de fapt il intereseaza cu predilectie viata sufletului dupa moarte. Din
pur egoism 1l intereseaza aceasta viata a sufletului dupa moarte. V-am
spus ca trebuie sa trecem la a ne interesa viata sufletului inca de la
nastere, in sensul cad aceasta este o continuare a vietii inainte de
nastere sau inainte de conceptie. Daca am privi dezvoltarea copilului,
cum creste el in lume ca o continuare a existentei sufletesti-spirituale
prenatale, cu aceeasi tanjire, cu aceeasi aplecare si aceeasi inclinatie
pe care o avem pentru sufletul lui dupa moarte, atunci cunoasterea
noastra despre lume ar primi un caracter mult mai neegoist decéat are
ea astdzi. Dar acest caracter egoist al viziunii noastre asupra lumii este
legat de multe altele. Si aici ajung intr-un punct unde oamenii
prezentului trebuie sa devina din ce in ce mai lamuriti cu privire la
starea de fapt reali care sti la bazi. In intervalul de timp de pani in
zilele noastre in om s-a dezvoltat in special caracterul egoist; egoul s-
a impregnat in viziunea asupra lumii, egoul s-a impregnat de
asemenea in vointa. Asupra acestui lucru ar trebui sd nu ne lasam
prada niciunei amagiri. $i mai presus de toate au devenit egoiste
confesiunile religioase. Ca confesiunile religioase au devenit egoiste,
puteti vedea chiar din aspectele exterioare. Ganditi-va doar cum sunt
instruiti predicatorii de astazi sa ia in calcul egoismul oamenilor. Cu
cat iau mai mult in calcul egoismul oamenilor, cu cat mai mult pot
face oamenilor promisiuni pentru viata sufletului dupa moarte, cu
atat mai mult isi ating ei scopul. Practic, interes pentru alte lucruri nu
prea existd in omenirea de astazi. Putin 1i intereseaza pe oamenii acea
tesatura spirituald si viata care se face cunoscuta atat de minunat
dupa nastere, respectiv dupa conceptie, cu sufletul care a fost mai
inainte in lumea spirituala.
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O consecinta a acestui fapt este modul in care omul gandeste
astdzi despre divin in diverse confesiuni religioase. Ca prezentam un
Dumnezeu ca Supremul, prin aceasta nu am spus nimic special. In
aceasta privinta este important sa inlaturam toate amaégirile. Cei mai
multi oameni care spun astizi ,Dumnezeu” la ce se refera ei de fapt?
Am mentionat deja si acest lucru candva aici. Ce fel de entitate aceasta
la care se refera ei atunci cand vorbesc despre Dumnezeu? Este un
Angeloi, un Inger, propriul lor Inger, pe care il numesc Dumnezeu!
Nu este nimic altceva! Oamenii banuiesc doar ca un spirit ocrotitor le
urmareste propria lor viata, la el se uita ei cu veneratie, pe el il numesc
ei Dumnezeul lor. Chiar si daci nu il numesc inger, chiar daci il
numesc Dumnezeu, ei se referd doar la Inger. Si acesta este practic
egoismul confesiunii religioase, ci nu se ridici deasupra Ingerului cu
ideea de Dumnezeu. Motivul pentru aceasta este ingustarea
intereselor cauzatd de egoism. Aceastd ingustare a intereselor, o
vedem foarte limpede manifestandu-se in viata noastra publica de
astazi.

Despre ce intreabd oamenii foarte mult astizi? Intreabi ei mult
despre destinul general a omenirii? Oh, intr-un anumit sens, este de-
a dreptul trist sd vorbesti astdzi omenilor despre dstinul omenirii.
Oamenii nu au habar nici cum s-au schimbat lucrurile in aceasta
privinta intr-un timp relativ scurt. Vedeti dumneavoastra, poti spune
oamenilor astazi: Razboiul armat, care a napadit Pamantul in ultimii
patru sau cinci ani, va fi urmat de cea mai puternica batalie spirituala
care se va intinde asupra Pamantului, intr-o forma in care nu a mai
avut loc pana acum, batilie care provine din faptul ca Occidentul
numeste maya sau ideologie ceea ce Orientul numeste realitate, si ca
Orientul numeste realitatea ceea ce Occidentul numeste ideologie.
Astazi poti atrage atentia omenirii la aceste lucruri grave, iar ea nici
macar nu este constienta ca daca asa ceva s-ar fi spus cu doar o suta
de ani in urma, atunci acest acelasi lucru acum o suta de ani ar fi
cuprins sufletele in asa fel incat nu ar mai fi putut scapa de el!



Conferinta a VI-a 100

Aceasta schimbare a omenirii, aceasta indiferenta a omenirii fata
de marile destine ale existentei, este cel mai izbitor fenomen. Totul
ricoseaza din omenirie astazi. Cele mai cuprinziatoare, mai incisive,
mai intense fapte, sunt luate ca o senzatie. Nu actioneaza suficient de
zguduitor. Iar acest lucru se trage numai de la faptul ca egoismul
inteligent, care devine tot mai puternic si mai puternic, restrange
interesele oamenilor. De aceea oamenii astazi pot avea oricat de bune
democratii, parlamente — cand se reunesc in parlamente, preocuparea
pentru soarta omenirii nu palpita in aceste parlamente, deoarece in
oamenii care sunt cel mai mult alesi in parlamente nu palpita grija
pentru soarta omenirii. Palpita interesele egoiste. Fiecare are propriul
sdu interes egoist. Similitudinile in linii mari exterioare in interese,
asa cum rezulta adesea din profesie, 1i fac pe oameni sa se grupeze. Si
cand grupurile sunt suficient de mari devin majoritati. Si atunci nu
destinele umane trec prin parlamente sau prin reprezentantii
oamenilor, ci doar egoismul, multiplicat de atatea si atatea ori, cati
oameni sunt. Intrucat in oameni triieste doar ceea ce se referi la
egoism, chiar si confesiunea religioasa s-a mutat in sfera egoismului.
Confesiunea religioasa va avea parte de improspatarea necesara daca
interesele oamenilor devin mai largi, daca devin astfel incat omul sa
poata iarasi privi pe deasupra destinului sau personal la destinul
omenirii, daca omul este din nou impresionat, este foarte puternic
impresionat atunci cand i spui: in Vest infloreste o cultura diferita
decat in Est, iar la mijloc iarasi o cultura diferita decat la cei doi poli,
Vest si Est; atunci cand 1i spui: in Occident sunt cautate marile teluri
ale umanitatii — atunci cand sunt ciutate — prin apelarea la
mediumuri [30] si aducerea acestor oameni intr-un fel de transa,
aducandu-i astfel in mod oarecum constient sub nivelul pdmantesc in
legatura cu lumile spirituale, si apoi lasandu-i sa spuna pe calea lor
mediala mari teluri istorice. Acest lucru I-ai putea spune oricat de des
oamenilor din Europa — ei nu vor crede ca exista intr-adevar societati
in tarile americano-engleze in care se incearca sa se aduca oameni cu
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insusiri de medium intr-un fel de transa, pentru a afla apoi prin
intrebari puse cu pricepere care sunt marile obiective ale destinului
omenirii. Oamenii nu te cred ca orientalii primesc si ei ingtiintari
despre aceste mari obiective ale destinului omenirii — acum nu pe
calea mediumurilor, ci pe cale mistica. Acest lucru este aproape
palpabil astazi, pentru ca peste tot se gasesc frumoasele cuvantari ale
lui Rabindranath Tagore, in care puteti citi cum gandeste un oriental
despre obiectivele umanitatii in linii mari. Dar aceste cuvantari sunt
citite ca foiletonul unui oarecare scribaret, pentru ca astazi oamenii
putin deosebesc un scribaret de oameni de mare spiritualitate ca
Rabindranath Tagore. Oamenii nu sunt constienti ca traiesc una langa
alta, as spune, diferite substantialitati rasiale. Ce este valabil pentru
Europa Centrala, desigur, a fost spus de mine de multi ani in
conferinte publice [31]. Nu a fost luat asa cum ar fi trebuit sa fie luat.

Cu aceasta vreau doar sa indic ca poti deveni constient de ceva
care se ridica deasupra destinului omenesc egoist, care este legat de
destinul grupurilor de oameni, astfel incat sa poti face diferentieri
concrete pe intinderea Pamantului. Daca ridici privirea sufletului la o
astfel de cuprindere si intelegere a destinelor umane in spatiul
pamantesc, dacd esti intens interesat de aceste lucruri care merg
dincolo de destinul personal, atunci iti acordezi sufletul sa intelegi o
realitate ceva mai inalti decat doar Ingerul: si anume Arhanghelul.
Ganduri despre ce inseamna fiinta Arhanghelului nu-ti vin deloc daca
ramai doar in regiunile care-l intereseaza pe omul egoist. Daca
predica numai in regiunile omului egoist, atunci predicatorii pot vorbi
inc# oricat de mult despre divin, ei vorbesc doar despre Inger. Cici
faptul ca il numesc altfel este desigur doar un neadevar, aceasta nu-1
face sa fie altceva decat ceea ce este. Numai atunci cand incepi sa fii
interesat de destinul omului in intinderea spatiald, atunci sufletul
incepe sa intre in acordajul potrivit pentru a se ridica la fiinta
Arhanghelului.
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Si acum treceti la incd un alt lucru. incercati si simtiti ceea ce am
indicat in aceste conferinte despre impulsurile succesive ale evolutiei
omenirii! Incercati sa simtiti cd o mare parte din oamenii nostri din
conducere sunt educati in invatimantul secundar in anii in care
sufletul uman este deschis fatd de o anumita flexibilitate; in
gimnaziile si liceele care nu sunt nascute din cultura noastra
contemporana, ci care, asa cum sunt ele, inca sunt nascute din cultura
trecuta a perioadei greco-romane, greco-latine. Vedeti, daca acesti
greci si latini ar fi facut ca noi, ar fi infiintat licee egipteano-caldeene.
Nu au facut-o. Si-au luat materialul de predat din viata directa. Noi il
ludm din perioada anterioara si formam oamenii dupa el. Acest lucru
este de mare semnificatie pentru oameni; dar noi nu am recunoscut
acesata semnificatie. Dacd am fi recunoscut aceastd semnificatie,
atunci s-ar fi dat un ton in cadrul miscarii feministe care nu s-a dat,
atunci s-ar fi dat un ton in cadrul miscarii femimiste care ar fi sunat
astfel: Lumea barbatilor, mai ales atunci cand urmeaza a fi instruita
pentru folosirea in special a inteligentei, este trimisd la scolile
invechite. Prin urmare creierul lor se intareste. Noua, femeilor, ne-a
revenit buna soarta ca nu am fost lasate s intram in aceasta educatie.
Vrem sa ne situdm inteligenta noastra in nota originara, vrem sa
aratam ce poate omul dezvolta pentru prezent daca nu este tocit si
insensibilizat in tineretea sa prin invatamantul secundar greco-latin.

Nu a existat o astfel de nota. Dimpotriva, multe note au sunat asa:
Barbatii s-au tarat prin invatamantul greco-latin, noi, femeile, ne
taram si noi prin el. Sd devenim si noi elevi de liceu.

Atat de putina intelegere exista cu privire la ceea ce este necesar.
Ar trebui sa stim ca in prezentul noatru nu suntem educati pentru
acest prezent, ci suntem educati pentru cultura greco-latina. Aceasta
este Implantata in viata noastra. Trebuie sid o simtim. Trebuie si
simtim ce actioneaza in prezent ca cultura greco-latina, in special in
oamenii de frunte, in asa-numita intelighentie, in intelectuali; acesta
este singurul strat de culturd pe care-1 avem. il purtim de fapt in noi
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in toatd formarea noastra spirituald. Nu citim nici un ziar fara ca in el
sa fie educatie greco-latina, pentru ca scriem de fapt in forma greco-
latina, chiar daca scriem in limbile tarilor noastre.

Iar in ceea ce priveste viziunea noastra juridica, asa cum am spus
deja, trdim in cultura romana — iarasi ceva invechit. Romanismul
traieste in cadrul legilor. Uneori, da, vechile cutume lupta impotriva
dreptului roman, dar ele nu se impun. Si trebuie sa simti si aceasta,
cum in ceea ce omul numeste drept si nedrept in viata publica, traieste
o licarire a unui timp de mult pe cale de a se stinge.

Numai in domeniul economic traim propriu-zis in prezent. Spune
mult faptul ca doar in domeniul economic traim in prezent. De aceea
ceva probabil se va modifica mult. Daca imi permiteti si mentionez
acest lucru in paranteza: Multe femei rezerva, fireste, conceptele
prezentului numai gatitului, adica pentru activitatea gospodareasca,
si prin aceasta ele sunt propriu-zisele fiinte ale prezentului; celelalte
concepte sunt ceva invechit pe care 1l aducem in prezent. Nu spun ca
acest lucru privind gospodaria ar trebui socotit ca ceva pe care sa-1
dorim in mod deosebit; dar celilalt lucru nu este in niciun caz cel mai
de dorit, ca acum si prin sufletele femeilor se merge inapoi din prezent
in culturi invechite. Cand ne uitam la ceea ce traieste in mediul nostru
cultural, nu avem doar ceea ce actioneaza in spatiu, ci in el actioneaza
si vremuri vechi. Si daca dobandesti o simtire pentru acest lucru,
atunci simti ca actioneaza nu numai trecutul, ci si viitorul actioneaza
in prezent. Da, este treaba noastra ca viitorul sa actioneze in prezent.
Caci daca nu ar exista in fiecare om, desi putin constient de aceasta,
un fel de razvratit impotriva grecismului educatiei si romanismului
dreptului, si daca viitorul nu ar lumina in prezentul nostru, am fi
oameni tristi, oameni foarte tristi.

Pe langa spatiu trebuie asadar, pentru ceea ce traieste in cultura
noastra, sa luam in considerare si timpul: ceea ce se extinde din
vremuri trecute si din viitor in prezentul nostru, in ceea ce priveste
istoria contemporana. Trebuie s ne fie clar ca trdind ca oameni ai
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prezentului, avem un trecut si un viitor care joaca un rol in acest suflet
uman al nostru. Asa cum, fiind europeni, avem jucand un rol in noi —
dupa cum s-a mentionat deja — America, Anglia, Asia, China, India,
Estul si Vestul pentru ca acestia sunt cei doi poli, la fel avem in noi
Grecia, Roma si viitorul. Si impunandu-ne sa avem in vedere acestea
din urm3, devenind constienti de modul in care traieste in sufletul
nostru ceea ce a trecut, ceea ce devine, ceea ce ia nastere, in acest
suflet se realizeaza o alta acordare a sufletului, mai sus decat destinul
omenesc care transcede egoismul, o altd acordare decat prin doar
considerarea spatiald. Si cand ne dezvoltam aceastd acordare a
sufletului, abia atunci dezvoltim posibilitatea de a forma concepte
despre sfera Spiritele timpului, Arhai. Adicd ajungem la al treilea rang
al fiintelor divine in ordinul Ierarhiilor.

Este bine daca omul mai intai se ocupa sa-si infatiseze aceste trei
ierarhii In concepte, in idei, prin mijloacele pe care tocmai le-am
mentionat. Pentru ca Spiritele formei care urmeaza apoi sunt infinit
mai greu de sesizat. Dar este suficient pentru omul contemporan daca
incearca sa patrunda dincolo de egoism in sfera a ceea ce este
neegoist, si sd staruie tot mereu si mereu sa se indeletniceasca cu ceea
ce am caracterizat acum! Indeosebi — trebuie si specific iarasi acest
lucru — in formarea profesorilor ar trebui sa se petreaca ceea ce tocmai
am explicat. Profesorul nu ar trebui sa fie lasat sa predea si sa educe
fara ca el sa fi dobandit un concept despre egoismul care aspira la cel
mai apropiat zeu, adici la Inger, si fird ca el si fi dobandit, de
asemenea, un concept despre puterile neegoiste, care determina
destinul, care sunt una langa alta in spatiul de deasupra pamantului,
despre Arhangheli, si fara ca el sa fi dobandit un concept despre
despre modul in care in cultura noastra sunt prezente cele trecute si
cele viitoare, sistemul juridic roman, substanta spiritului grec si
razvratitul nedefinit al viitorului, care ne salveaza.

Dar omenirea este in prezent putin inclinata sa se adanceasca in
aceste lucruri. Cu ceva timp in urma4, am subliniat din nou si din nou
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in conferinte ca face parte din sarcina sociald sa ne luam obiectele de
studiu din prezent pentru perioada pe care omul o petrece astazi in
invatamantul secundar, sa o facem asa cum au facut-o grecii insisi: ca
si-au luat materiile lor din prezentul lor.

In acelasi loc in care am vorbit in mod repetat despre aceasti
problema ca fiind o problema sociald importanta, la scurt timp dupa
aceea — nu vreau sa construiesc o legatura cauzala, dar aceasta de fapt
nu conteaza, chestiunea are o semnificatie simptomatica — in toate
ziarele din locul in cauza a aparut in masa anunturi, in care se facea
propaganda pentru actualul inviatamant secundar. Eu am tinut
conferintele in care am caracterizat invatamantul secundar asa cum
vi l-am caracterizat dumneavoastra acum. In ziare au apirut peste tot
anunturi: ce 1i datoreaza germanitatea educatiei liceale a tineretului
sau pentru ,intarirea constientei nationale”, ,puterea nationala” si asa
mai departe, cu cateva saptamani inainte de Tratatul de pace de la
Versailles! Aceste anunturi au fost semnate de tot felul de persoane
importante locale din scoli, din sistemul de invatdmant. Este chiar
asa, ca mereu ricoseazia ceea ce trebuie sa explicim astdzi din
fundamentele cu adevarat obiective ale evolutiei omenirii. Oamenii il
lasi sa ricoseze — nu atinge adancurile sufletului.

Aceasta este cauza dificultatii de a lucra la problema sociala,
intrucat cu acele superficialitati cu care doresc oamenii de obicei in
ziua de azi s o scoati la capat cu problema sociala, nu vor putea nici
in ruptul capului sd o scoata la capat. Problema sociald este o
problema cu o semnificatie profunda, o problema pe care nu o putem
solutiona daca nu vrem sa privim in profunzimile naturii omului si a
lumii. Tocmai din faptul ca este asa, putem vedea cat de necesare sunt
anumite configurari pe care le face tocmai tripartitia organismului
social.

Dar oamenii trebuie sd dobandeasca un simt pentru ceea ce este
necesar in timpul nostru. In domeniul spiritual, va fi dificil si
dobandeasca acest simt; caci, asa cum cred ca v-am aratat odata si
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aici: formarea spirituala care a fost treptat absorbit de stat in sistemul
de invatamant, practic a distilat din oameni stradania activa, eficace,
a facut din om un membru devotat al structurii statului. Am spus-o,
cred, si aici: Cum traiesc de fapt un numar mare de oameni?
Bineinteles, exista intotdeauna exceptii. Ei bine, pana in al saselea an
omul are voie sa traiasca nestingherit, pentru ca atunci omenirea este
inca prea murdard pentru stat. Statul nu vrea sa se dedice sarcinilor
carora trebuie sa li te dedici in primii ani ai copildriei; in acest caz
rareori omul este lidsat In seama statul, Incd este lisat in seama
puterilor din afara statului. Dar apoi omul este revendicat, este dresat
in asa fel incat sa devina potrivit pentru economia condusa de stat, sa
se incadreze 1n sablon, sd inceteze sa mai fie om si sa devind cum i-a
imprimat statul sa fie. Atunci el devine ceva pentru stat. El se
straduieste in acest sens, pentru ca 1i este inculcat; el nu numai ca isi
primeste subzistenta de la stat in timp ce lucreaza, ci si dincolo de
munca pand la moarte sub forma de pensie. La urma urmei, astazi este
idealul multor oameni sa aiba un serviciu care le da dreptul la pensie!
Pe langa aceasta, cultele religioase dispun apoi pensionarea dupa
moarte. Sufletul are dreptul la pensie; fara a fi nevoit sa faca ceva in
aceasta privinta, el primeste fericire vesnica prin actiunea Bisericii
insasi. Ea se ingrijeste de acest lucru! Ce-i drept, este incomod sa auzi
acum ca mantuirea se gaseste in stradania spirituald libera, care
trebuie sa fie independenta de stat; ca statul ar trebui sa fie un stat
care se ocupa doar de dreptul public. Da, nu va exista dreptul la pensie
intr-un astfel de stat! Acesta este un motiv suficient pentru multi ca
sa-1 respinga. Se observa acest lucru tot mereu.

Si cu referire la viata spirituala cea mai intima, viata religioasa,
viziunea asupra lumii viitorului va cere omului sa-si obtina prin
muncd nemurirea, sa-si lase sufletul sa fie activ astfel incat in
activitate sa absoarba Dumnezeiescul, impulsul Christic.

Am primit multe, multe scrisori in viata mea, tot mereu de la
oamenii bisericii care spun ca antroposofia este in esenta un lucru
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bun, dar contrazice credinta crestina simpla ca Christos a
rascumparat sufletul, cd omul poate fi mantuit in Christos fara ca
sufletul sa facd nimic in acest sens. Ei nu pot renunta la ,simpla
credinta de a fi mantuit prin Christos”. Oamenii cred ca atunci cand
spun sau scriu asa ceva, sunt deosebit de piosi. Egoisti sunt ei,
fundamental egoisti sunt ei, nu vor sa faca ei nimic in suflet si sa lase
divinul sa se ingrijeasca sa poarte sufletul frumusel pensionat prin
poarta mortii.

Acest lucru nu este atat de confortabil in acea viziune asupra lumii
in care caracterul religios trebuie sa fie creat inspre viitor. Trebuie sa
intelegi ca trebuie sa lucrezi din greu pentru detinerea divinului in
suflet. Nu te vei putea preda pasiv bisericilor, care promit sa duca
sufletele dincolo — acum a iesit din uz ceea ce a pricinuit revolta odata,
sa o faca pentru bani, desi in secret acest lucru joaca inca un rol,
inclusiv atunci cand este vorba de a fi mantuit. Dar aceasta trecere la
activitate interioara, aceasta viata in care ai in vedere lumea la care
trebuie sa te pui si pe tine la socoteala, acesta este lucrul de care are
nevoie omenirea si pe care ea inca nu prea-| iubeste.

Pentru ca noi sa dobandim un simt pentru ceea ce este necesar in
acest domeniu, trebuie tocmai astfel de lucruri sia vina in fata
sufletelor noastre, precum le-am mentionat din nou astazi: aceasta
metamorfoza a omenirii incepand din vremurile egiptene antice, unde
chiar si corpul era inca de o natura mai vegetald, astfel incat daca
recade in acea stare in prezent, se imbolnaveste, se dezvolta partial
formatiuni tumorale si asa mai departe, si cd purtim cu noi un
cadavru, cel care de fapt cunoaste. Prin aceste lucruri se dobandeste
un sentiment, o simtire a ceea ce ce este necesar omenirii: in mod real
sd nainteze in directia in care trebuie sa inaintam in prezent in
problema sociala. Nu ne mai putem permite si privim asa ceva
precum problema sociald doar in maniera cea mai simplista posibil.

Vedeti, acesta este exact lucrul extraordinar de dificil din prezent
si dumneavoastra trebuie sa va clarificati acest lucru, aceasta
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dificultate, ca oamenii vor cu cateva propozitii abstracte sa fie lamuriti
asupra celor mai importante chestiuni ale vietii. Cand ceva precum
Punctele centrale ale problemei sociale contine mai mult decat cateva
propozitii abstracte, cand contine rezultatele observarii vietii, atunci
oamenii spun cd nu o inteleg. Li se pare chiar confuz. Dar aceasta este
nenorocirea prezentului, cd oamenii nu vor sa se adanceasca tocmai
in ceea ce ar trebui sa se adanceasca. Caci propozitiile abstracte, care
sunt complet transparente se refera la ceea ce este mort; socialul insa
ar trebui sa fie viu. Trebuie utilizate viziuni mobile, flexibile,
propozitii flexibile, forme flexibile. De aceea este necesar nu doar sa
ne gandim — asa cum am spus de multe ori —, la modificare unor
institutii, ci sd ne impunem in mod real sa ne schimbam in ceea ce
priveste structura cea mai interioara a gandirii si a reflectiilor noastre,
sa ne adaptam la un nou mod de a gandi si a vedea lucrurile.

Acestea sunt lucrurile pe care as dori — deoarece astazi imi iau din
nou ramas bun de la dumneavoastra pentru cateva saptamani — sa vi
le las explicate, acum cand trebuie sa ne simtim participanti in munca
impreuni a miscirii noastre antroposofice si sociale. Imi doresc ca tot
mai mult si mai mult si se patrunda prin intelegere cum stiinta
spirituald orientatd antroposofric trebuie si curgd in sufletele
oamenilor daca se doreste sa se realizeze ceva in domeniul social. Si
as vrea sa va rog sa acordati o atentie deosebita unui lucru pe care 1-
am repetat tot mereu sub diferite forme: Este vorba de a recunoaste
ceea ce putem dobandi in cunoasterea antroposofica ca fiind
veritabilul fir conducator pentru actiunea si stradania prezentului, de
a avea curajul de a vrea sa razbim cu antroposoficul. Acesta este cel
mai rau lucru, cd oamenii din prezent au atat de putin curaj sa vrea in
mod real sa razbeasca cu ceva care este necesar. Ei isi lasd cele mai
bune puteri de vointa ale lor sa se sfardme; ei nu vor sa si le impuna,
oricat de necesar ar fi.

Invatati sa reprezentati antroposofia plini de curaj, ca acei oameni
care privesc cu interes aceasta cladire, reprezentativa pentru
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aspiratiile noastre spirituale [32], sa fie bine primiti de
dumneavoastra; bucurati-va de fiecare persoana care arata chiar si
putina intelegere, veniti-i in intampinare, dar sa nu contati deloc pe
intelegere atunci cand infirmati in consecintd cand oamenii
intdmpina chestiunea cu rea vointa sau cu ceea ce este si mai frecvent
astazi, lipsa capacitatii de a intelege. Este vorba despre curajul de a
razbi, de a duce lucrurile la bun sfarsit. Sd ne consideram ca suntem
acolo ca un grupulet de oameni sortit prin destinul sdu cunoasca si sa
impartageasca lumii lucrurile care 1i sunt de absolutd necesitate
astazi. Oamenii pot rade de noi si sa spuni ca este prezumtios si
credem aceasta; si totusi este adevarat. Si sa-ti spui ,totusi este
adevarat”, dar in mod serios, astfel incat sa-ti umple tot sufletul,
aceasta necesita un curaj interior pe care trebuie sa-1 avem. Lucru care
ne-ar patrunde ca substanta antroposofica. Atunci vom face ceea ce ar
trebui sa facem, fiecare la locul siu. Aceasta este ceea ce am dorit sa
va mai spun astazi.

Este asa, ci, as spune, tanjim dupa fiecare zi care ne aduce mai
aproape de a lucra — ceea ce oricum este foarte dificil acum — prin
aceasta constructie pentru lume. La urma urmei, aceasta cladire este
singurul lucru care tine cont de marile destine ale oamenilor, chiar si
in formele sale. Si este imbucurator faptul ca se acorda atentie acestei
cladiri. Dar este necesar mai mult de atat pentru a actiona in
continuare in mod fructuos in problema sociala. Aceasta inseamna ca
tocmai prin ceva cum este aceasta cladire, in formele ei mai puternice
decat sunt alte forme arhitecturale astazi, sa se actioneze asupra
imbunatatirii spirituale a fortelor omenirii; ca oamenii sa devina din
nou mai accesibili pentru cele despre care am vrea ca oamenii sa stie,
astfel incat sa se ridice nu numai pani la Inger, ci pani la Arhanghel
si pana la Spiritul timpului.

Cu aceste cuvinte, as dori sa-mi iau din nou rdmas bun de la
dumneavoastra pentru cateva saptidmani. Sper ci in cateva saptamani
vom putea continua aceste consideratii si ca in acest timp vom merge
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inspre o activitate intensa si pentru insasi cladirea noastra. Pentru ca,
dragii mei prieteni, este subliniat pe buna dreptate din toate partile
lumii exterioare: este necesar ca oamenii sa aiba dorinta de a munci,
sa fie dispusi sa munceasca. Acest lucru nu se va intampla daca
oamenii nu sunt convinsi de obiective mari. Cred ca daca oamenii pot
fi convinsi cd prin tripartitia organismului social vor obtine o
existentd demn4, atunci vor incepe si lucreze din nou. In caz contrar,
vor continua sa facd greva. Pentru cd oamenii au nevoie de un astfel
de impuls care sa-i cuprinda in adancul sufletului lor in timpul nostru
prezent. Acest lucru este in domeniul muncii fizice.

Dar nu vom putea, in niciun alt fel decat aratand cum munca
noastra cel putin pe un obiect este fructuoasa si radiaza in lume, sa
dam omenirii impulsul pentru a depasi spiritual ceea ce este mort in
timpul nostru. Sa cugetam la acest lucru, dragii mei prieteni, pana
cand vom vorbi din nou impreuna aici. La revedere!
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NOTE

Dupd o lucrare: In precedentele patru luni Rudolf Steiner a
stat cea mai mare parte a timpului la Stuttgart, unde pe 22
aprilie a fost infiintata ,Uniunea pentru tripartitia
organismului social”. Aceasta 1si asumase sarcina de a
raspandi ideile expuse de Rudolf Steiner in scrierea sa Puncte
centrale ale problemei sociale (GA 23) si de a contribui astfel
la o reorganizare a vietii sociale. In acele siptimani si luni,
Rudolf Steiner a tinut numeroase conferinte, uneori pentru
muncitori cu scopul de a infiinta comitete de intreprindere
(vezi Rudolf Steiner, «Betriebsriate und Sozialisierung»,
Comitete de intreprindere si socializare, GA 331), uneori
pentru industriasi precum si pentru un public larg interesat de
problemele sociale (vezi Rudolf Steiner, «Neugestaltung des
sozialen Organismus», Reorganizarea organismului social,
GA 330). In acelasi timp, s-a dedicat intens pregitirilor pentru
infiintarea scolii pentru copiii muncitorilor de la Fabrica de
tigari Waldorf-Astoria.

Punctele centrale ale problemei sociale in necesitatile vitale
ale prezentului si viitorului, (1919), GA 23.

st aici, in Elvetia: vezi Rudolf Steiner, «Die Erginzung
heutiger Wissenschaften durch Anthroposophie»
(Completarea stiintelor actuale prin antroposofie). Opt
conferinte publice tinute la Ziirich in noiembrie 1917 si
octombrie 1918, GA 73. Vezi in special conferinta din 10
octombrie 1918.

oamenti destepti ... spun deja: se refera aici la Richard Wahle
(1857-1935). Vezi lucrarea sa «Uber den Mechanismus des
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geistigen Lebens» (Despre mecanismul vietii spirituale),
Viena si Leipzig 1906.

Anatoli Vasilievici Lunacharski, 1875-1933, comisar pentru
educatia nationald in Rusia dupa Revolutia din octombrie
1917-1929. Dupa aceea presedinte al Academiei de Arte din
Moscova.

Karl Marx, 1818-1883, fondator al socialismului stiintific, a
condus ,Liga Comunistd” de la Londra si din 1864-1876
~Asociatia Internationald a Muncitorilor”. Lucrarea principala
«Das Kapital - Kritik der politischen Okonomie» (Capitalul —
Critica economiei politice), Volumul I, Hamburg 1867,
Volumul IT si I11, ed. de Friedrich Engels, 1885 si 1895.

Friedrich Engels, 1820-1895, cofondator al socialismului
stiintific, a contribuit semnificativ la popularizarea acestuia.
«Die Lage der arbeitenden Klassen in England» (Situatia
claselor muncitoare din Anglia), Leipzig 1895; «Die
Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur
Wissenschaft» (Dezvoltarea socialismului de la utopie la
stiintd), 1891.

Uitati-va la un cap al lui Mercur: Vezi si conferinta din 9 iunie
1919 in «Geisteswissenschaftliche Behandlung sozialer und
padagogischer  Fragen» (Tratarea spiritual-stiintifici a
problemelor sociale si pedagogice), GA 192. Acolo Rudolf
Steiner vorbeste ceva mai detaliat despre diferitele tipuri de
sculptura greaca.

a spus Engels: vezi scrierea sa ,Dezvoltarea socialismului de
la utopie la stiinta”, Acolo se spune literalmente: , Interventia
unei autoritati de stat in relatiile sociale devine de prisos intr-

un dupa altul domenii si apoi adoarme de la sine.
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Note 113

Administrarea lucrurilor si conducerea proceselor de
productie iau locul guvernarii persoanelor.”

cum am spus pe atunci: Vezi conferinta tinuta la Viena pe 14
aprilie 1914, in «Inneres Wesen des Menschen und Leben
zwischen Tod und neuer Geburt» (Fiinta interioara a omului
si viata intre moarte si noua nastere), GA 153.

. Lujo Brentano, 1844-1931; Fratele lui Franz Brentano,

frecvent mentionat de Rudolf Steiner. Economist,
reprezentant al liberalismului economic si al asa-zisului
socialism academic. A sustinut in special sindicalismul si
comertul liber.

.a scris recent un articol: «Der Unternehmer»

(Intreprinzitorul), aparut in revista «Das Gelbe Blatt», ed. de
W. Berberich si A. Reitz, vol. 1 nr. 16, 1919. Rudolf Steiner a
scris un comentariu critic la articol, a aparut in iulie 1919 in
jurnalul saptamanal ,Tripartitia organismului social”, vol. 1,
nr. 2, retiparit in seria de publicatii ,,Contributii la Operele
complete ale lui Rudolf Steiner”, nr. 103.

. In Biblie se afld acest lucru: Despre Mamon (aramaici:

comoara), bogatia personificata ca o entitate spirituala reala,
se vorbeste in Biblie in pasajele: Matei 6:19-34, Luca. 16:9-
1312. Rudolf Steiner il mentioneaza pe Mamon in legatura cu
conceptul de capital si in conferinta din 5 octombrie 1919 in
«Soziales  Verstindnis aus  geisteswissenschaftlicher
Erkenntnis» (Intelegerea vietii sociale prin cunoasterea
spiritual-stiintifica), GA 191.

. o intrebare memorabila: Probabil intrebarea a fost pusa dupa

conferinta lui Rudolf Steiner din 9 aprilie 1919 in sala mare a
Bernoullianum (cladire a Universitatii din Basel), care fusese
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Note 114

organizata de Uniunea Studentilor din Basel. Conferinta si
discutia sunt incluse in volumul «Die Befreiung des
Menschenwesens als Grundlage fiir eine soziale
Neugestaltung» (Eliberarea fiintei umane ca baza pentru o
reorganizare sociald), GA 329. Intrebarea mentionati de
Rudolf Steiner nu a fost intregistrata in stenograma.

. Rabindranath Tagore, 1861-1941. Poet, filosof si pedagog

indian. A devenit cunoscut la nivel international cu lucrarea sa
»Gitanjali”, o versiune engleza in proza a unei selectii din
poezia sa religioasi. In 1913 a primit Premiul Nobel pentru
literatura. Critica sa asupra culturii moderne occidentale
apare in primul rand in cartea sa ,Nationalism” (editia
germana, Leipzig 1918).

. Rafael Santi, 1483-1520; a fost alaturi de Michelangelo si

Leonardo da Vinci unul dintre cei mai importanti pictori
italieni al Renasterii. Vezi si conferinta lui Rudolf Steiner ,,
Rafael in lumina stiintei spirituale”, Miinchen, 11 martie 1913,
in «Neues Christus-Erleben» (Noua experienta a lui
Christos), GA 69c.

.in conferintele despre arta: vezi Rudolf Steiner,

«Kunstgeschichte als Abbild innerer geistiger Impulse»
(Istoria artei ca reflectare a impulsurilor spirituale
interioare), 13 conferinte cu proiectii de diapozitive, sustinute
la Dornach intre 8 octombrie 1916 si 29 octombrie 1917. GA
202,

. La Stuttgart... va fi infiintata o scoala: Vezi si conferintele

sustinute de Rudolf Steiner cu putin timp 1inainte de
deschiderea scolii, «Idee und Praxis der Waldorfschule»
(Ideea si practica Scolii Waldorf), GA 297.
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Note 115

18. Emil Molt, 1876-1936; Director al fabricii de tigari Waldorf
Astoria din Stuttgart. Fondator al Scolii Waldorf din Stuttgart
in 1919 pentru copiii lucratorilor sai. El I-a numit pe Rudolf
Steiner sa infiinteze si sa conduca scoala. Vezi Emil Molt,
«Entwurf meiner Lebensbeschreibung» (Schita biografiei
mele), Stuttgart 1972. In 1919, Emil Molt a fost unul dintre cei
mai dedicati reprezentanti ai ideii tripartitiei a lui Rudolf
Steiner.

19. Lichtenberg a spus odata: Georg Christoph Lichtenberg
(1742-1799) a predat fizica la Universitatea din Gottingen, dar
a devenit popular in primul rand prin eseurile sale satirice
impotriva misticismului si fanteziei sentimentale din perioada
»Sturm und Drang”, precum si prin aforismele sale. Aforismul
mentionat aici este literal: ,Daca o carte si un cap se ciocnesc
sisuna a gol, este acesta [sunetul] intotdeauna din carte?” Din:
Georg Christoph Lichtenberg, «Aphorismen», Berlin n.d.

20.A 1inceput cu scoala mercantilistilor, apoi cu scoala
fiziocratilor: In timp ce mercantilistii in Franta absolutisti a
secolului al XVIII-lea cautau sa obtina prosperitatea generala
prin controlul statului si promovarea industriei si comertului,
fiziocratii vedeau in agricultura principala sursa de productie
si bogatie.

21. Adam Smith, 1723-1790, filozof si economist britanic.
Considerat fondatorul stiintei economiei clasice. El a fost
primul care a prezentat intr-un mod unitar teoriile economice
individualiste si liberale ale secolului al XVIII-lea. Lucrare
principald: ,An Inquiry into the Nature and Causes of the
Wealth of Nations” (Un studiu asupra naturii si cauzelor
bogatiei natiunilor) (1776).
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Note 116

22. Pierre Joseph Proudhon, 1809-1865, socialist francez, apoi
anarhist. A vrut si inlocuiascad statul, prin organizatii de
voluntari, cu grupdri si asociatii. Considerat si fondatorul
miscdrii anarhiste.

23. Francois Marie Charles Fourier, 1772-1837, reformator social
francez; a elaborat, printre altele, un sistem social in care
agricultura si industria urmau sa fie legate prin asociatia
productiva si fiecare intermediar sa fie eliminat.

24. O conferintd... urmata de o intrunire: Nu a fost inca posibil sa
se stabileasca despre ce conferinta si ce adunare este vorba
aici. Este posibil sad fie conferinta sustinuta pe 2 iunie la
Tiibingen, la care Rudolf Steiner a fost invitat de grupul
studentesc socialist. Nu exista stenograme ale acestei
conferinte.

25. Karl Marx numeste marfa forta de munca cristalizata: vezi
Karl Marx, ,Capitalul”, Vol. I, Sectiunea 2, Capitolul 4:
»sCumpdrarea si vanzarea fortei de munca”, si Sectiunea 3,
Capitolul 5.: «Procesul muncii si procesul de valorizare». Vezi,
de asemenea, Rudolf Steiner, Cursul de economie, GA 340,
Conferinta a 2-a, si Punctele centrale ale problemei sociale,
GA 23, spre finalul capitolului I.

26. Vi l-am caracterizat pe Johann Gottlieb Fichte din diverse
unghiuri: Vezi Rudolf Steiner, Enigmele filosofiei, GA 18;
Despre enigma omului, GA 20; conferinta din 5 noiembrie
1914 in «Aus schicksaltragender Zeit» (Din vremuri fatidice),
GA 64; conferinta din 16 decembrie 1915, in «Aus dem
mitteleuropaischen Geistesleben» (Din viata spirituala
central-europeand), GA 65; Cursul vietii mele, GA 28,
capitolul III.


amddumitrescuandrea@outlook.com
Underline

amddumitrescuandrea@outlook.com
Underline

amddumitrescuandrea@outlook.com
Underline

amddumitrescuandrea@outlook.com
Underline

amddumitrescuandrea@outlook.com
Underline


27.

28.

Note 117

o data ca bolsevic: Vezi conferinta din 2 martie 1919 in «Die
soziale Frage als BewuBtseinsfrage» (Problema sociala ca
problema de constienta), GA 189.

Hermann Bahr: 1863-1934, scriitor austriac. Rudolf Steiner 1l
cunostea pe Hermann Bahr ,de cand era un foarte tanar
student” si i-a urmarit viata cu atentie. Despre aceasta vezi
observatiile lui Rudolf Steiner in cele doua conferinte din 6
iunie 1919 in «Weltwesen und Ichheit» (Fiinta universala si
egoitate), GA 169, si din 10 decembrie 1916 in
«Zeitgeschichtliche Betrachtungen» (Consideratii privind
istoria contemporana), prima parte, GA 173.

. micul tratat al lui Goethe: ,Metamorfoza plantelor” (1790) in

J. W. Goethe, ,Scrieri stiintifice naturale. Cu introduceri si
explicatii in text, editat de Rudolf Steiner” in ,Deutsche
National-Litteratur” de Kiirschner, Berlin si Stuttgart (1884-
1897), Volumul I; Retiparire Dornach 1975, vol. 1, GA 1a.

.1n Occident sunt cautate marile teluri ale umanitdatii... prin

apelarea la mediumuri: Despre contrastul dintre Vest si Est
in raport cu cercetarea telurilor omenirii, vezi conferinta lui
Rudolf Steiner din 20 iulie 1919 in «Geisteswissenschaftliche
Behandlung sozialer und padagogischer Fragen» (Tratarea
spiritual-stiintifica a problemelor sociale si pedagogice), GA
192.

. Ce este valabil pentru Europa Centrala a fost spus de mine de

multi ani in conferinte publice: Vezi Rudolf Steiner, «Aus
schicksaltragender Zeit» (Din vremuri fatidice), GA 64; «Aus
dem mitteleuropdischen Geistesleben» (Din viata spirituala
central-europeana), GA 65.
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Note 118

32. aceastd cladire, reprezentativd pentru aspiratiile noastre
spirituale: Goetheanumul din Dornach/Elvetia, o cladire cu
doua cupole proiectatd de Rudolf Steiner si ridicata in anii
1913-1919. In noaptea de Revelion 1922/23 clidirea a fost
distrusa de incendiu. Mai tarziu, pe baza unui model exterior
al lui Rudolf Steiner, un al doilea Goetheanum a fost construit
pe acelasi loc si a devenit functionald in 1928. Vezi de
asemenea Rudolf Steiner, «Wege zu einem neuen Baustil»
(Cai catre un nou stil arhitectural), GA 286 (cu numeroase
ilustratii) si «Der Dornacher Bau als Wahrzeichen
geschichtlichen Werdens und kiinstlerischer
Umwandlungsimpulse» (Cladirea de la Dornach ca simbol al
devenirii istorice si a impulsurilor de transformare artistica),
GA 287 (cu numeroase ilustratii).
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LISTA LUCRARILOR LUI RUDOLF STEINER
DESPRE EDUCATIE

1. Articole si conferinte anterioare intemeierii
Scolii Waldorf din Stuttgart

— Educatia copilului din punctul de vedere al stiintei spirituale:
Articol 1907, inclus in GA 34.

— Practica educationala bazata pe cunoasterea spirituala: Berlin 15
mai 1906, conferinta inclusd in Impulsuri originare ale stiintei
spirituale. Esoterismul crestin in lumina noii cunoasteri a
spiritului, GA 96.

— Educatia copilului din punctul de vedere al stiintei spirituale: Koln
1 decembrie 1906, si

— Probleme scolare din punctul de vedere al stiintei spirituale: Berlin
24 ianuarie 1907, conferinte incluse 1in Cunoasterea
suprasensibilului in timpul nostru si insemndatatea acesteia pentru
viata de astazi, GA 55.

— Puncte de vedere spiritual-stiintifice asupra problemei educatiei:
Leipzig 12 decembrie 1907, conferinta inclusa in Misterul crestin,
GA 97.

— Predispozitie, inzestrare si educatie a omului in lumina stiintei
spirituale: Niirnberg 14 noiembrie 1910, Diisseldorf 6 februarie
1911, Miinchen 12 februarie 1911, Basel 23 februarie 1911, conferinte
incluse in Cunoastere si nemurire, GA 69b.

— Predispozitie, inzestrare si educatie a omului: Berlin 12 ianuarie
1911, conferintd inclusd in Rdaspunsuri ale stiintei spirituale la
marile intrebari ale existentei, GA 60.
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— Reorientarea sistemului de invdatamant in sensul unei vieti
intelectuale libere. Trei conferinte despre educatia publica:
Stuttgart, 11 si 18 mai, 1 iunie 1919, conferinte incluse in Abordarea
spiritual-stiintifica a problemelor sociale si pedagogice, GA 192.

—Baza pedagogica a Scolii Waldorf: Articol 1919, inclus in Articole
asupra organizarii tripartite a organismului social, GA 24.

2. Ciclurile de conferinte care in Operele complete
au fost grupate in sectiunea
»Conferinte referitoare la educatie” (GA 293—311)

2a. Cursuri, conferinte, consilii pedagogice
la Scoala Waldorf din Stuttgart

—GA 293 - Antropologia generala ca baza a pedagogiei (I): 14
conferinte, Stuttgart 21 august — 5 septembrie 1919.

— GA 294 - Arta educatiei. Metodica si didactica (II): 14 conferinte,
Stuttgart 21 august — 5 septembrie 1919.

—GA 295 - Arta educatiei. Discutii de seminar si conferinte asupra
planului de invatamant (I111): 15 discutii de seminar si 3 conferinte
asupra planului de invatamant: Stuttgart 21 august — 6 septembrie
1919.

— GA 298 - Rudolf Steiner in Scoala Waldorf: Conferinte si cuvantari
pentru copiii, parintii si profesorii Scolii Waldorf din Stuttgart din
1919 pana in 1924, cu un articol despre ,Bazele pedagogice ale scolii
Waldorf”

— GA 299 - Consideratii spiritual-stiintifice asupra limbii. O sugestie

pentru educatori: 6 conferinte pentru cadrele didactice ale Scolii
Libere Waldorf, Stuttgart 26 decembrie 1919 — 3 ianuarie 1920.
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—GA 300a - Consilit pedagogice cu profesorii Scolii Waldorf 1919—
1924. Vol.I: 1919—1921, Primul si al doilea an de scoala.

— GA 300b- Consilii pedagogice cu profesorii Scoliit Waldorf 1919—
1924. Vol.II: 1922—1923, Al treilea si al patrulea an de scoala.

—GA 300c - Consilii pedagogice cu profesorii Scolii Waldorf 1919—
1924. Vol.III: 1923—1924, Al cincilea si al saselea an de scoala.

—GA 302 - Cunoasterea omului si structurarea invatamantului: 8
conferinte pentru cadrele didactice ale Scolii Libere Waldorf,
Stuttgart 12 iunie — 19 iunie 1921 (,,Curs suplimentar” la cursurile
pedagogice de baza din 1919).

— GA 302a - Educatie si invatamant bazate pe cunoasterea omului: 9
conferinte pentru cadrele didactice ale Scolii Libere Waldorf,
Stuttgart 1920, 1922 si 1923.

2b. Cicluri de conferinte in diferite alte locuri:

—GA 296 - Problema educatiei — factorul esential al problemei
sociale. Temeiurile spirituale, cultural-istorice si sociale ale
pedagogiei Scolii Waldorf: 6 conferinte, Dornach 9—17 august 1919.

— GA 297 - Ideea si practica Scolii Waldorf: 9 conferinte, o discutie si
raspunsuri la intrebari, diferite locatii, 24 august 1919 — 29
decembrie 1920.

—GA 297a - Educatie pentru viata. Autoeducare si practica
pedagogica: 5 conferinte, un autoreferat, doua raspunsuri la
intrebari si o instiintare din ziar intre 24 februarie 1921 si 4 aprilie
1924 in diferite locatii.

—~GA 301 - Innoirea artei pedagogico-didactice prin stiinta

spirituala: 14 conferinte pentru cadrele didactice din scolile publice,
Basel, 20 aprilie — 11 mai 1920.
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— GA 303 - Dezvoltarea sandatoasa a fiintei umane. O introducere in
pedagogia si didactica antroposofica: 16 conferinte si 3 raspunsuri
la intrebari, Dornach, 23 decembrie 1921 — 7 ianuarie 1922 (Curs de
Craciun pentru profesori).

— GA 304 - Metode educationale si didactice bazate pe antroposofie:
9 conferinte publice, diferite orase, 1921 si 1922.

—GA 304a - Antropologie si pedagogie antroposofica: 9 conferinte
publice, diferite orase, 1923 si 1924.

—GA 305 - Fortele spiritual-sufletesti fundamentale ale artei
educative: 9 conferinte, Oxford 16—25 august 1922.

—GA 306 - Practica pedagogica din punctul de vedere al cunoasterii
spiritual-stiintifice a omului. Educatia copilului si a tinerilor: 8
conferinte, trei intrebari si o adresa, Dornach, 15—22 aprilie 1923.

—GA 307 - Viata spirituala a prezentului si educatia: 14 conferinte,
Ilkley / Anglia 5—17 august 1923.

—GA 308 - Metodica predarii si conditiile de viata ale educarii: 5
conferinte publice, Stuttgart, 8—11 aprilie 1924.

—GA 309 - Pedagogia antroposofica si premisele ei: 5 conferinte
publice, trei intrebari si o adresd inainte de o reprezentatie de
euritmie educationala, Berna, 13—17 aprilie 1924.

— GA 310 — Valori umane in educatie: 10 conferinte publice, Arnheim

/ Olanda 17—24 iulie 1924.

—GA 311: Arta educarii pornind de la intelegerea fiintei umane: 7
conferinte si un raspuns la intrebari, Torquay / Anglia 12—20 august

1924.

3. Conferinte despre educatie din anii 1919-1924
incluse 1n alte volume din Operele complete
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— Fortele active in cele trei epoci ale dezvoltarii copilului: Dornach, 4
octombrie 1919, conferinta inclusi in Intelegerea vietii sociale prin
cunoasterea spiritual-stiintifica, GA 191.

— Antroposofia si stiinta educatiei: Berlin, 8 martie 1922, conferinta
inclusa in Impulsuri de reinnoire pentru cultura si stiinta. Curs la
Scoala superioara din Berlin, GA 81.

— Forte spirituale active in convietuirea vechii si noii generatii. Curs
pedagogic pentru tineret: 13 conferinte, Stuttgart 3-15 octombrie
1922, GA 217.

— Probleme educationale si de predare: Londra, 19 noiembrie 1922,
si
Arta educatiei prin cunoasterea fiintei umane: Londra, 20
noiembrie 1922, conferinte cuprinse in Corelatii spirituale in
modelarea organismului uman, GA 218.

— Dezvoltarea umana si educatia umana in lumina antroposofiei:
Praga 30 aprilie 1923, conferinta inclusa in Ce voia Goetheanumul
si ce trebuie sa faca antroposofia?, GA 84.

— Dezvoltarea si educatia omului din punct de vedere al antro-
posofiei: Oslo 15 mai 1923, conferinta inclusa in Interiorul naturii
st esenta sufletului uman, GA 80ob.

— Curs de pedagogie curativa: 12 conferinte pentru pedagogii curativi
si medici, Dornach 25 iunie — 7 iulie 1924, GA 317.

4. Conferinte complementare

— Suflet uman si trup uman in cunoasterea naturii si a spiritului:
Berlin 15 martie 1917, si
Enigme ale sufletului si enigme ale lumii: Berlin 17 martie 1917,
conferinte incluse in Spirit si materie, viata si moarte, GA 66.
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— Interpretari ale basmelor: Berlin 26 decembrie 1908, conferinta
inclusd in Raspunsul la intrebari despre lume si viatd prin
antroposofie, GA 108.

— Intelepciunea rosicruciand din alcdtuirea basmelor: Berlin 10
iunie 1911, conferinta inclusa in Fundaluri ale Evangheliei lui
Marcu, GA 124.

— Basmele in lumina cercetarii spirituale: Berlin 6 februarie 1913,
conferinta inclusa in Rezultate ale cercetarii spirituale, GA 62.

—Taina temperamentelor umane: Karlsruhe 19 ianuarie 1909,
conferinta inclusa in Fiinta omului in lumina stiintei spirituale, GA
68d.

— Cele patru temperamente: Berlin 4 martie 1909, conferinta inclusa
in Unde si cum gasim spiritul?, GA 57.

— Cele 12 simturi ale omului in relatie cu imaginatia, inspiratia si
intuitia: Dornach 8 august 1920, conferintd inclusd in Stiinta
spirituala drept cunoastere a impulsurilor de baza ale structurarii
sociale, GA 199.

— Esenta elementului muzical si trairea sunetului in om: 8 conferinte,
2 raspunsuri la intrebari si 2 cuvinte de incheiere, tinute in diferite
orase in anii 1906 si 1920—1923, GA 283.

— Esenta culorilor: 3 conferinte, Dornach 6—8 mai 1921, si 9
conferinte suplimentare din anii 1914 pana in 1924, GA 291.

—Cursul despre luminda. Primul curs de stiinte naturale: 10
conferinte, Stuttgart, 23 Decembrie 1919 — 3 Ianuarie 1920, GA 320.

— Caldura la granita dintre spatiu si antispatiu. Al doilea curs de
stiinte naturale: 14 conferinte, Stuttgart, 1—14 martie 1920, GA 321.

— Astronomia si stiintele narurii. Al treilea curs de stiinte naturale:
18 conferinte, Stuttgart, 1—18 ianuarie 1921, GA 323.
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— Bazele spiritual-stiintifice pentru prosperarea agriculturii. Curs de
agricultura: 8 conferinte, o alocutiune si raspunsuri la intrebari,
Koberwitz, 7—16 iunie 1924, cu o conferinta introductiva, Dornach,
20 iunie 1924, GA 327.
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