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PRIMA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 31 iulie 1922

Intrebare: Punctele centrale [1], par intr-adevar ,logic inchegate
in ele insele”, dar criteriul ,,daci este sau nu conform cu realitatea” nu
se gaseste 1n ele.

Rudolf Steiner: Ar fi bine daca prietenii s-ar exprima un pic mai
clar in privinta acestui punct. Trebuie sa tineti cont de faptul ca
economia politicd ca atare este de fapt o gandire foarte recenta,
aparutd abia de cateva secole si ca iIn domeniul vietii economice, pana
la marii utopisti, totul s-a desfisurat mai mult sau mai putin
instinctiv. Cu toate acestea, impulsurile acestea instinctive, pe care
oamenii le-au avut, au fost ceva ce a intrat in realitate.

Pentru o mai buna intelegere, luati in considerare urmatoarele.
Astazi oamenii spun de multe ori: ceea ce putem gandi asupra
domeniul economic, rezulta de fapt in urma contradictiilor economice
dintre clase, dar si din modul de lucru economic, s.a.m.d.. Si prin
aceasta nu vreau nici macar sa ma refer la extremul absolut, asa cum
este sustinut de Marx si adeptii sii. Ci chiar si profesorii de economie
care au o puternica tenta burgheza vorbesc despre faptul ca, de fapt,
totul rezulta ca o necesitate automata din fundamentele economice.
Cu toate acestea, atunci cand oamenii iau in discutie fiecare lucru
concret in parte, se dovedeste asa ca, toate organizarile concrete, care
au intrat in actiune, pentru a genera viata economica de astazi, nu
sunt nimic altceva decat rezultate ale gandirii medievale, desigur in
contextul diferitelor realititi. Insa ganditi-vi numai ce a generat ca
organizare notiunea romana de proprietate, deci o categorie pur
juridica, si ce a luat nastere in domeniul economic prin aceasta
notiune. Vedem cd aceste lucruri nu au fost tratate stiintific, dar
vedem ca aceste categorii juridice, insa chiar ca juridice deja gandite
din punct de vedere economic, au actionat formator. Apoi au urmat
mercantilii si altii, oameni care nu erau creativi ci teoreticieni. Putem
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spune ci, de exemplu, consilierii imparatului Iustinian [2], care au
creat Codexul Corpus Juris au fost oameni mult mai creativi decat
profesorii de economie de mai tarziu. Acesti oameni efectiv nu doar
au creat un codex iustinian in intelesul nostru actual, ci in cursul
ulterior al dezvoltarii medievale vedem impulsurile contradictorii
dezvoltandu-se tocmai pe baza celor ce au fost stabilite in aceasta
legislatie iustiniana.

Si astfel am ajuns in epoca contemporana la oameni care in
gandirea lor economica nu mai sunt creativi ci numai contemplativi.
Aceasta contemplare incepe cu adevarat de la Ricardo. Luati de
exemplu legea fertilitatii descrescande a solului. Aceasta este cu
adeviarat o lege care este corectd dar nu corespunde absolut deloc
realitatii. Caci viata practica va demonstra mereu ca, intr-adevar daca
vor fi luati in considerare toti factorii de care a tinut seama Ricardo,
in mod corect se va intampla ceea ce s-a enuntat prin legea fertilitatii
descrescande a solului, dar in momentul in care pe de cealaltd parte
apare o cultivare tehnica mai intensiva, atunci aceasta lege este data
peste cap. Ea nu se confirma in realitate.

Sa ludam alt exemplu, ceva mai banal. Sa ludm ,legea de fier a
salariilor” alui Lassalle. Trebuie sa marturisesc, percep ca pe o anume
superficialitate economica faptul ca inca gasim mentionandu-se ca
aceasta lege este ,depasita”; acest lucru nu s-a adeverit. Si anume
situatia este asa: Din modul de gandire a lui Lassalle si din viziunea
ca munca poate fi platita, nu poate fi dedus nimic mai corect decat
aceasta lege de fier a salarizarii. Are o logica atat de riguroasa, incat
se poate spune: Este absolut corect daca gandesti asa cum a trebuit sa
gandeasca Lassalle, ca nimeni nu are interesul sa dea lucratorului un
salariu mai mare decat atat cat i face posibila subzistenta. El nu-i va
da, bineinteles, mai mult. Daca 1i da insa mai putin, atunci lucratorul
se va ,,ofili” si acest lucru 1l va suporta cel ce plateste salariul. Nu poti
practic sa o scoti la capat fara a admite teoretic legea de fier a
salariilor. Deja chiar in cadrul proletariatului oamenii spun: Legea de
fier a salarizarii este gresita, caci nu este corect ca in ultimele decenii
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salariul s-a pastrat la un anumit minimum, care in acelasi timp ar fi
un maximum al siu. Bine, dar de ce este legea de fier a salarizarii a
lui Lassalle gresita? Daca s-ar fi pastrat conditiile in care el a emis
aceasta lege — vreau asadar sa spun, conditiile existente in perioada
1860-1870, adica daca activitatea economica ar fi continuat sub
viziunea liberala, atunci legea de fier a salarizarii ar fi intrat in
realitate absolut corect. Acest lucru nu s-a facut, s-a produs o
intoarcere de la economia liberala si astizi legea de fier a salariilor
este permanent imbunatatita, prin aceea ca sunt emise legi de stat
care realizeaza o corectura a realitatii ce ar fi rezultat din aceasta lege.

Asadar, vedeti ca o lege poate fi corecta si totusi in neconcordanta
cu realitatea. Eu nu stiu un alt om care sa fi fost un ganditor mai mare
decit Lassalle. El a fost insa foarte unilateral. Dar el a fost un ganditor
foarte consecvent.

Cand te afli in fata unei legitati naturale, atunci ea poate fi
constatatd. Cand te afli in fata unei legitati sociale, poate fi si ea
constatatd, dar este valabila numai ca un curent definit si poate fi
corectatd. In misura in care economia noastri se bazeazi exclusiv pe
concurenta liberda — si mai sunt inca multe altele care se bazeaza
numai pe concurenta libera — atunci legea de fier a salarizarii este
valabild. Dar, pentru ca in aceste conditii ea ar fi valabila, trebuie
facute corectii prin legislatie sociala privind un timp de lucru definit
s.a.m.d. Daca lasati intru totul mana libera patronilor, atunci legea de
fier a salarizarii este valabila. De aceea in stiinta economica nu se
aplicd metoda deductiva. Cea inductiva nu ajuta nici atat. Pe aceasta
a urmat-o Lujo Bentano. Ea spune ca noi putem doar sa observim
realitatile economice si apoi sa ne ridicaim treptat catre legi. — Da, asa
nu ajungem deloc la nicio gandire creatoare. Aceasta este asa numita
economie politicd moderna, care se numeste stiintifica. Ea vrea sa fie
doar inductiva, insa cu ea nu veti progresa.

In stiinta economici aveti nevoie definitiv de o metodd de
caracterizare, care cauta sa dobandeasca notiunile prin aceea ca vii
din diferite puncte de plecare, le tii impreuna si le lasi sd culmineze in
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notiuni. Prin aceasta dobandesti o anumitd notiune. Aceasta,
probabil, va fi intr-un anumit sens unilaterald, deoarece nu putem
niciodata cuprinde cu privirea intregul ansamblu al faptelor, ci numai
o anumita suma de experiente. Acum treceti cu notiunea inca o data
prin diversele fenomene si cautati sa o verificati. Atunci veti vedea ca
acesta este de fapt un proces de modificare. Astfel, caracterizand
ajungeti la o notiune pe care o modificati in timp ce o verificati, si
atunci dobanditi o viziune economica, un mod de a vedea lucrurile din
punct de vedere economic. Spre dezvoltarea de viziuni trebuie sa va
straduiti.

Un astfel de mod de a vedea lucrurile doresc sa elaborez acum in
conferintele cursului de economie, prin faptul ca va arat tot ceea ce
intervine mereu in stabilirea preturilor. Metoda in stiinta economica
este una extrem de incomodi, deoarece in realitate implica sa
asamblezi notiunile din infinit de multi factori. Trebuie sa va straduiti
in directia imaginatiunilor economice! Abia cu ajutorul acestora
puteti inainta. Daca le aveti si ele abordeaza ceva, atunci ele se
modificd de la sine, in timp ce in cazul notiunii exacte nu este la fel de
usor sa se modifice.

Cunoasteti asa numita lege a lui Gresham: ,banii buni sunt
alungati de cei rai” [3]. Acolo unde circula banul rau, banul marcat cu
o valoare inferioara valorii metalului din care este ficuta moneda
respectiva, acolo el inlatura banul din aliaj nobil, care atunci migreaza
spre alte tari. Si aceasta lege este o lege inductiva, este pur si simplu o
lege care rezulta din experienta. Dar, iarasi, aceasta este o lege despre
care trebuie spus de asemenea: este valabila numai atata timp cat nu
suntem in misuri si asigurim banului insemnitatea sa. In momentul
in care dumneavoastra, prin spiritul intreprinzator, ati ajunge in
pozitia de a asigura banului bun dreptul sdu, atunci aceasta lege ar fi
modificatd. Nu ar disparea cu totul. Nu exista nici o lege economica
care sa nu fie valabila pana la un anumit punct; dar toate se modifica.
De aceea avem nevoie de metoda caracterizirii. In stiintele naturii
avem metoda inductivi, care ajunge cel mult pani la deductie. Insa
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deductiile, au in general in stiintele naturii o insemnatate mult mai
mica decat s-ar crede. Acolo insemnatate are de fapt numai inductia.

Apoi avem deductiile pure care exista de pilda in jurisprudenta.
Daca aici vrem sa procedam inductiv atunci aducem in jurisprudenta
ceva care o distruge. Daca cineva introduce metoda psihologica in
jurisprudenta, atunci dizolva jurisprudenta. Caci in acest caz fiecare
om trebuie declarat nevinovat. Probabil cid aceste metode pot fi
introduse in realitate, dar atunci ele vor conduce la subminarea
conceptului de jurisprudenta existent. Poate sa fie indreptatita, dar nu
mai este jurisprudenta.

Astfel, nu puteti sd va descurcati cu deductiile si inductiile in
economie. V-ati putea descurca cu deductiile numai daca ar fi posibil
sa dati reguli generale pentru care realitatea insasi sa dezvaluie
cazurile particulare. Voi mentiona numai pe aceia care vor sa
procedeze pur deductiv, desi aseaza totusi in fata o inductie
principala. Oppenheimer [4], de exemplu, pune o inductie principala
in capul povestii sale cu cu cooperativele asezarilor agricole si din
aceasta deduce o intreaga ordine sociald. Ei bine, cu multi ani in urma
Oppenheimer era deja adeptul acestor aseziri si a spus: acum am
obtinut capitalul, acum vom fundamenta colonia culturald moderna!
— Atunci i-am raspuns: domnule doctor, vom vorbi despre aceasta
atunci cand ea va fi pierit. — Ea trebuia sa piara pentru ca era imposibil
ca in cadrul economiei generale sa fie fondata o mica regiune, care ar
beneficia de avantajele sale prin altceva, fiind astfel un parazit in
cadrul intregului corp economic. Astfel de intreprinderi sunt
intotdeauna parazite. Ele ddinuiesc pana cand s-au hranit suficient
din celelalte — dar apoi pier.

Deci in economie puteti caracteriza numai patrunzand cu gandirea
in fenomene. Acest lucru se intampla si din cauza ca in economie
trebuie sa se lucreze continuu in viitor pe baza trecutului. Si atunci, in
timp ce lucrezi privind spre viitor, iti vin in intampinare
individualitatile umane cu capacitatile lor, astfel incat in principiu in
economie nu poti face nimic altceva decat si fii mereu cu ochii in
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patru. Daca trebuie sa intervii in practica, atunci trebuie sa fii pregatit
sa-ti modifici permanent notiunile. Nu avem de a face cu o substanta
pe care o poti modela, ci avem de a face cu oameni vii. Si acesta este
lucrul care face din economie o stiinta aparte, pentru ci ea trebuie sa
fie patrunsa de realitate.

Din punct de vedere teoretic veti intelege usor acestea. Veti spune:
atunci este nespus de incomod sid lucrezi in domeniul stiintelor
economice. Insi eu nu vreau deloc si admit acest lucru. In anumite
circumstante, cind de exemplu sunteti pe punctul de a vrea sa scrieti
dizertatii, puteti castiga foarte mult, daca urmariti literatura relevanta
de ultima ora dintr-un anumit domeniu, si comparati diferitele
punctele de vedere. in special in stiinta economici existi cele mai
incredibile definitii. Incercati odati numai si puneti la un loc
definitiile capitalului din diferitele manuale de economie sau tratatele
mai importante! Incercati si puneti una dupi cealalti opt, zece
definitii! Mie imi vine acum in minte una: ,Capitalul este suma
mijloacelor de productie produse.” Trebuie sa spun ca nu inteleg ce
vrea adjectivul ,produse” acolo. Opusul: mijloace de productie
neproduse — am putea sa ne inchipuim ceva cu aceasta, de exemplu
natura, solul, si asta ar fi si ceea ce vrea si spuni respectivul. Tnsi,
bineinteles, el este incapabil sa justifice in vreun fel cum se poate
totusi capitaliza solul. Totusi el se capitalizeazi. Asadar efectiv nu se
ajunge la nici un rezultat si lucrul acesta se intampla pentru ca avem
astfel de notiuni, pe care trebuie sa le cautam si apoi sa incercam sa le
imbogatim putin. Lucrurile sunt privite toate prea ingust.

Daca sunteti de parere ca va va fi dificil sa vedeti ce este in
concordanta cu realitatea in cazul aceste consideratii, atunci doresc sa
va spun: tocmai corespondenta cu realitatea ar putea fi usoara!
Dumneavoastra spuneti: ,punctele centrale” sunt logice in sine, in
mod independent. Ele nu sunt deloc asa, nici ,,punctele centrale”, nici
alte lucruri! Si la aceasta trebuie sa accentuez cd nu am vrut sa prezint
lucrurile doar din punct de vedere pur economic, ci din punct de
vedere social si economic. Prin aceasta fireste este determinat intregul
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stil si intreaga atitudine a acestor scrieri, astfel incat ele nu pot fi
evaluate numai din punct de vedere economic. Acest lucru ar putea fi
facut cel mult in cazul unor articole separate din scrierile despre
tripartitia sociali. Insi logic inchise in sine eu nu le gisesc deloc,
deoarece eu am indicat, cu destuld prudenta, numai linii directoare si
exemple, sau de fapt numai imagini. Am vrut sa trezesc o constienta
pentru ceea ce poate fi realizat prin faptul ca cineva gestioneaza un
mijloc de productie numai atat timp cat persoana poate fi prezenta,
poate lua parte; apoi mijlocul de productie trebuie transmis celui care
iarisi il poate gestiona el insusi. Imi pot foarte bine inchipui ci ceea
ce ar trebui realizat prin aceasta, ar putea fi realizat si pe o alta cale.
Nu am vrut decat sa dau niste orientari. Am vrut sa arat ca gaseste o
solutie atunci cand aceasta tripartitie sociala este aplicata in mod
corespunzator, atunci cand viata spirituala ca atare este eliberata,
cand viata juridicA este asezatd pe baze democratice si viata
economica este asezatd pe obiectivitate si profesionalism, lucru ce
poate fi reprezentat in asociatii. Si eu am convingerea ca atunci in
domeniul economic se va si intampla ceea ce-i corect.

Eu spun ca oamenii vor gasi ceea ce este corect in asociatii. Eu
vreau sa iau oamenii in calcul si aceasta este ceea ce corespunde
realitatii. Un scriere despre ,notiunea de munca” ar trebui sa fie astfel
conceputa incat sa gasiti intr-adevar notiunea de munca in sensul
economiei nationale. Aceasta notiune trebuie eliberata de tot ceea ce
nu este creator de valoare in munca si anume creator de valori
economice. Asadar acest lucru trebuie mai intdi indepartat. Prin
aceasta se ajunge bineinteles numai la o caracteristica. Si aceasta
metoda de caracterizare este cea care conteaza. Acest lucru trebuie
spus, desigur, din punct de vedere metodologic.

Intrebare: in ce misuri este necesari inspiratia pentru cunoas-
terea economica [5]?

Rudolf Steiner: Este asa ca, atunci cand cineva ia lucrurile in
serios, aceastda inspiratie nu este de fapt asa de extraordinar de
dificila. Nu este vorba de a gasi fapte suprasensibile, ci de a face
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inspiratia sa fie eficienta in domeniul economic, astfel incat ea nu ar
putea fi deosebit de dificila.

Modul in care trebuie delimitatda munca, ar conditiona, ca eu sa
incep prin a arata: omul poate executa muncd fara ca ea sa aiba
valoare economica. Acesta este un truism. Cineva se poate obosi
teribil tindnd un discurs si cu toate acestea nu va rezulta nici o valoare
economica reald. Apoi ag arata cum munca, chiar si atunci cand incepe
sd aibi o insemnaétate economici, se modifici conform valorii sale. S
presupunem ca cineva este taietor de lemne si isi indeplineste munca,
care este intr-adevar creatoare de valoare. Si altcineva este agent
comercial pentru bumbac, nu are asadar nimic de a face cu taiatul
lemnelor, dar tocmai datorita muncii sale devine nervos, astfel incat
in fiecare varda merge la munte si pentru paisprezece zile taie lemne.
In acest caz lucrurile devin mai complicate, cici acest agent ar putea
foarte bine sa valorifice lemnul taiat, ar castiga ceva din asta. Dar nu
se poate sa evaluati ceea ce incaseaza el, la fel cum evaluati munca
taietorului de lemne. Eventual trebuie sa presupuneti ca omul
respectiv, daca nu taie lemne vara paisprezece zile, atunci iarna nu va
putea lucra ca agent decat mult mai putin. Atunci trebuie ca pornind
de la aceasta munca, sa luati in considerare in cazul sau si stimularea.
Valoarea economica a lemnului tdiat de agentul economic pentru
bumbac este egald cu valoarea lemnului taiat de catre taietorul de
lemne; insi efectul economic al muncii sale, care se reflectda asupra
activitatii sale, este acum cu totul altul.

Daca in cazul agentului, taiatul lemnelor isi are valoarea sa prin
faptul ca se reflectd asupra activititii sale de agent, atunci trebuie sa
cercetez daca este adevirat si in cazul in care cineva se urca pe o roata
pentru exercitiu fizic [6] si paseste de la o treapta la alta si astfel devine
mai slab. Aceasta este pentru el un efort, insd pentru economia
nationald nu este nici un efect aici. E adevarat, dar eu trebuie sa fac
deosebirea daca cel in cauza este un rentier sau un intreprinzator. Cel
din urma devine mai eficient in crearea de valori economice.
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Lucrurile trebuie elaborate caracterizand treptat si apoi, cand
mergem tot mai departe si mai departe, obtinem o valoare directa a
muncii si o valoare indirect3, reflectatd a muncii. In acest fel ajungeti
la o caracteristica a notiunii de munca. Cu aceasta puteti sa reveniti la
taietorul de lemne obisnuit si sd comparati ce inseamna in procesul
economic munca de taiere a lemnelor efectuata de agent in
comparatie cu cea efectuatd de tidietorul de profesie. Te poti lasa
mereu purtat asa de la o etapa la urmatoarea si peste tot sa cauti sa
vezi cum functioneaza lucrurile. Aceasta numesc eu concordanta cu
realitatea. Trebuie sa aratati modul in care se desfisoara munca in
diferitele domenii ale vietii. Precum Goethe in cazul notiunii de planta
primordiala; el a desenat bineinteles o schita, dar se referea la ceva in
continud schimbare. Notiunile economice trebuie neincetat sa fie
supuse in viata unor metamorfoze. Asta este ceea ce vreau sa spun.

Bineinteles ca nu veti avea prea mult noroc cu astfel de notiuni.
Conferentiarii nu vor astizi sa aplice acest lucru, ei vor sa aiba o
definitie. Insi eu nu am gisit ca notiunea de munci si fi fost clar
inteleasa in stiintele economice. Oamenii ar trebui sa caracterizeze nu
sa vorbeasca tot timpul la modul negativ. De exemplu eu am gasit in
disputele economice cd munca nu ar putea sa fie decisiva in stabilirea
pretului pe motiv ca ea este diferitd in cazul fiecarei persoane,
corespunzator puterii personale a acesteia. Cazuri negative gasiti
consemnate in mod sigur. Dar ceea ce este pozitiv lipseste, mergandu-
se Tnainte in acest fel, caracterizaindu-se munca astfel incat ea pierde
practic caracterul substantial initial si isi primeste valoarea din alte
pozitii, in care este plasatd. Dacd incepem sa caracterizam astfel
atunci se pierde substanta; in cele din urma obtinem ceva ce se petrece
cu totul in structura economica.

Munca este elementul economic care initial rezulta din efortul
uman real, dar care se revarsa in procesul economic si prin aceasta
dobandeste cele mai diverse valori economice in cele mai diverse
directii. Ar trebui vorbit despre procesele care conduc la evaluarea
muncii in functie de diversele directii.
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Inspiratia se bazeaza pe faptul ca ajungi sa intelegi cum trebuie sa
avansezi de la un lucru la urmatorul. Cere un pic de spirit ca sa gasesti
tocmai exemplele corecte.

Intrebare: Nu este totusi necesari o notiune generica? Si in cazul
metodei de caracterizare nu trebuie totusi pus accentul pe cauzele
care au condus la efectele observate?

Rudolf Steiner: In ce priveste efectele sunt de acord ci trebuie
sa ne intoarcem la cauze. Dar asa cum stau deja lucrurile in anumite
domenii naturale, si anume ci nici nu gasesti cauza altfel decat
pornind de la efecte, asa este cazul, intr-un grad si mai mare, in
domeniul economic, ci nu te ajuta cunoasterea cauzelor daca nu ai
dobandit-o observand efectele. De exemplu, efectele monstruoase ale
economiei de razboi, ele sunt prezente. Daca nu le-am cunoaste ca
efecte, atunci nici nu le-am evalua cauza. Asadar este vorba de a-ti
insusi un anumit simt pentru calitatea efectelor pentru a te putea
ridica catre cauze. Desigur, in sfera practica trebuie sa ne indreptam
exact spre cauze. Pe aceasta se bazeazd insd ceea ce vrea stiinta
economica pentru viata practicii. Inveti si evaluezi efectele si vizand
abaterile de la drum, caile gresite ale efectelor, ajungi sa cunosti
cauzele si apoi sa le corectezi. Nu obtii mare lucru doar prin faptul ca
ajungi sa cunosti cauzele. Trebuie sa ajungi la cauze astfel incat sa poti
spune: Le cunosc prin aceea ci am pornit de la efecte. — O cunoastere
de o asa enorma importantd, precum ca centrul vorbirii se afld in
emisfera cerebrala stanga, a fost obtinuta numai pornind de la efecte:
pierderea vorbirii (afazie) in urma lezarii emisferei stangi. Mai intai
va dati seama de efect. Apoi abia sunteti condusi inspre a cerceta
chestiunea. Deci este necesara aceasta metoda recurenta...

Intrebare: Eu nu pot privi sub aspect economic tot ce are de a
face cu arta si religia sau cu sportul. La acestea, putem privi din punct
de vedere economic parti din ele, dar totalitatea lor nu?

Rudolf Steiner: Eu calatoresc printr-o regiune si gasesc in
aceastd regiune cladiri construite foarte artistic — prin aceasta
zugravesc bineinteles o utopie. Aceasta nu este numai un conceptie
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artistica. Aceste constructii foarte elaborate sunt posibile numai pe
baza unei anumite situatii economice. Atunci cand calatoresc printr-
o regiune, in care se afla foarte multe cladiri foarte elaborate, voi avea
imediat o imagine asupra vietii economice de acolo. Daca dimpotriva
calatoresc printr-o regiune in care si asa numitele constructii
frumoase sunt lipsite de gust, asa voi cdpata o reprezentare privind
situatia economica a regiunii in cauza. Si atunci cand gasesc numai
constructii utilitare, voi dobandi o reprezentare privind situatia
economicd a regiunii respective. Acolo unde intalnesc constructii
elaborate voi deduce cad acolo se platesc salarii mai mari decat in
locurile in care nu gasesc nici un fel de constructii ornamentate. — Asa
ca nu-mi pot imagina ca ceva sa nu poata fi privit sub aspect economic.
Totul, pana la cele mai inalte domenii, trebuie privit economic. Daca
un inger ar cobori astazi pe pamant, fie va trebui sa apara doar in vis,
atunci nu ar schimba nimic; insa de indata ce el apare oamenilor in
stare de veghe, el s-ar angrena deja in viata economica. El nu poate
face altfel.

Obiectie: Sunt de acord ca poate fi privit din punct de vedere
economic — dar subliniez poate! Dar poate fi totusi privit si din alte
puncte de vedere.

Rudol Steiner: Intrati intr-un cerc. Tot ce se poate spune este ca:
este necesar ca pentru examinare mai intai sa asezati la baza punctul
de vedere economic. Aceasta are numai o valoare euristica, o valoare
a cercetarii, a examinarii. Dar daca vreti sa gasiti o stiintd economica
exhaustiva, conforma cu realitatea, nu veti putea evita sa caracterizati
sub toate aspectele efectele economice. Trebuie sd caracterizati
influenta pe care o are asupra vietii economice a unei regiuni, faptul
ca in aceasta traiesc o suta de pictori eminenti sau numai zece. Este
aproape de neconceput ca viata economica sa poata fi altfel inteleasa.
Altfel nu as fi insistat atat de mult referitor la aceste evidentieri. Exact
prin faptul cd ceva este scos in evidenta se ajunge intotdeauna la
definitii, care in anumite domenii nu sunt de fapt valabile, sau care
trebuie fortate excesiv. Este realmente imposibil sa definim venitul pe
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care un om ar trebui sa-1 aiba, atragand atentia ca el are dreptul la
»ceea ce a produs el insusi”. Exista chiar aceasta definitie: cineva are
dreptul la ceea ce a produs el insusi. Pare a fi foarte frumos cand se
face o astfel de definitie. in unele domenii este corecti. Insi cel ce
evacueaza haznaua nu poate sa faca nimic cu ea. Ideea este ca in cazul
economiei nu ar trebui evidentiat ceva din suma fenomenelor, ci ar
trebui parcursa intreaga suma. Trebuie sa fii constient: Eu incep sa
gandesc economic, pentru ci atunci eu 1i pot ajuta pe cei ce nu pot
gindi economic. Insi trebuie si fii in acelasi timp constient ci tocmai
gandirea economica trebuie sa aiba pretentia sa fie aproape totala, o
gandire foarte cuprinzatoare. A gandi juridic este mult mai usor. Cei
mai multi economisti gandesc foarte juridic.

Intrebare: In ce priveste ,normalul” in economie, parerile sunt
atat de contrare incat nici nu mai stii ce este normal.

Rudolf Steiner: Nu consider ci merita sa dezbatem aceste
concepte de ,normal” si ,anormal”. Exista proverbul: exista numai o
sanatate si nenumarate boli. — Eu nu impartiasesc aceasta idee.
Fiecare om este sanatos in felul sa propriu. Oamenii vin si spun: Acolo
este un bolnav de inima care are cutare sau cutare mic defect care ar
trebui vindecat. — Eu am spus adesea: Lasati omului micile sale
defecte. — Un medic mi-a adus un bolnav care avea osul nazal vatamat
intr-un mod atat de nefericit, cd avea acum obstructionatd una din
fosele nazale si din aceasta cauza respira greu. Medicul a spus: Asta
trebuie operata, este o operatie extrem de usoara. — Eu am spus: lasati
operatia! Omul are un plaman care este astfel constituit, ca nu are voie
sa primeasca mai mult aer; este un noroc pentru el ca are una din
fosele nazale obstructionate. Asa mai poate trii inca zece ani. Daca ar
avea un nas normal atunci in trei ani cu siguranta ar fi mort. — Asadar
eu nu pun mare pret pe ,normal” si ,anormal”. Prin acest termen eu
inteleg numai ceea ce este ,obisnuit”. Eu spun adesea: un cetatean
normal, o cetiteana normala. Si oamenii inteleg imediat la ce ma
refer.

Este pusa o intrebare legata de valoarea statisticii.
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Rudolf Steiner: Este adevarat ca statistica poate ajuta foarte
mult. Tnsi metoda statistici este aplicatd astdzi in mod exterior.
Cineva intocmeste o statistica despre cresterea valorii caselor intr-o
anumita regiune si apoi o alta statisticd despre o alta regiune si apoi
le compara. Aceasta nu este insa bine. Singurul mod neindoielnic este
sa analizezi cursul evenimentelor, conditiile ca atare. Atunci stii cum
trebuie evaluate asemenea cifre. Caci se poate ca o data o serie de cifre
sa reprezinte ceva deosebit, pur si simplu pentru ca un eveniment
deosebit s-a interpus in serie...

Intrebare: Intervine si inspiratia in compilarea cifrelor?

Rudolf Steiner: Inspiratia intervine acolo in masura in care,
atunci cand aveti o serie, o a doua serie, o a treia serie, determinati
apoi — acum iarasi prin spirit —, privind lucrurile calitativ, care fapte
din prima serie se modifica prin faptele corespunzatoare, sa spunem
din a treia serie. Prin aceasta probabil se anuleaza anumite valori
numerice. In cadrul metodei istorice eu denumesc aceasta observare
simptomatologica [7]. Trebuie sa ai posibilitatea de a evalua lucrurile
si eventual sa poti cantari corect lucrurile care se contrazic.

Tocmai stiinta economica este practicatd momentan intr-un mod
care nu este deloc obiectiv. Ai sentimentul ca statistica este folosita
astfel incat de exemplu la ministerele de finante ale diferitelor tari,
structura bilantului este decisa asa sau asa in functie de punctele de
vedere ale partidelor politice. Acolo unde cineva vrea sa argumenteze
o anumita orientare politica, acolo se utilizateaza intr-adevar date
numerice, care insa la fel de bine ar putea demonstra si o alta. Nimic
altceva nu este de folos decat faptul de a fi impartial in suflet. Atunci
este luat in considerare ceva cu adevarat elementar, primordial. In
cazul tuturor stiintelor care au de a face cu elementul uman — chiar
daca este vorba de o stiintd care va invatd sa tratati animale, sa
invatati sa le domesticiti —notiunile dumneavoastra trebuie sa se
dovedeasca modificabile. Si aceasta cu atat mai mult in economie. Aici
vine inspiratia. Atunci trebuie sa o ai. Nu mi-o luati in nume de rau ca
spun aceasta intr-un mod sec.
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Eu sunt convins ca mult mai multi din studentii de astazi ar avea
aceasta inspiratie — cdci ea nu este ceva ingrozitor, care pluteste in
inaltimi mistice nebuloase — daca ea nu le-ar fi propriu-zis izgonita
din principiu in scoald, deja in gimnaziu si in scolile reale. — Ca
studenti la universitate in ziua de azi, avem sarcina sa ne aducem
aminte acel lucru care ne-a fost alungat cand eram in gimnaziu,
pentru a ne ocupa in mod viu cu stiinta. Astazi stiinta se practica intr-
un mod teribil de mort. Mi s-a intamplat intr-o tara straina sa vorbesc
cu un numar de conferentiari economisti. Ei spuneau: Atunci cand
vrem sa ne vizitam colegii de breasla din Germania, acestia spun: Da,
poftiti, numai ca nu la cursurile mele, vizitati-ma acasa! — Avem
realmente nevoie astazi de o intelegere impartiala a acestor lucruri...
Aceasta stiintd economica a degenerat in special in ultima vreme.
Totul este intr-adevar legat de faptul ca oamenii au pierdut aceasta
capacitate creatoare a spiritului. Astdzi, oamenii nu cred un fapt pana
nu se lovesc in mod real cu nasul de el.

Putem citi acum in ziare articole despre blocajul spiritual din
Germania. Bineinteles acesta s-a format intr-o lunga perioada de
timp. Daca vrem astazi sa livram revista Das Goetheanum in
Germania, atunci trebuie sa livram un exemplar la pret de cost la 18
marci! Ganditi-va la revistele de specialitate tehnica, medicald! Sunt
imposibil de obtinut. Ganditi-va la consecintele culturale! Aceasta
este de asemenea o problema economicd. Germania are un blocaj
spiritual... Retragerea acestor reviste este in mod direct ceea ce ar
trebui si conduci in Germania la prostire... In Germania aceasta are
un caracter economic, in Rusia a luat deja forma unui caracter de stat,
acolo nu se mai poate citi ceea ce nu este vandut de insusi regimul
sovietic. Oamenii devin cea mai pura imitatie a sistemului sovietic. Cel
mult ati putea sa introduceti in mod fraudulos o carte ici si acolo.

Intrebare: Este de folos ca in cazul observarii efectelor
economice sa nu pornim in primul rand de la statistici, ci de la
observarea faptelor existente?



Primul seminar 18

Rudolf Steiner: Acest mod de observare este necesar si cand ne
ajutam de statistici. Prin statistica suntem in masura doar sa dovedim
lucrurile prin cifre. E clar, daca cineva vine acum la Viena atunci este
suficient numai sa mearga pe strazi si ca culeaga experientele. Nu este
nevoie decat sd observati in ce locuinte au trdit cunostintele
dumneavoastra in urma cu zece ani si in care traiesc astazi. Si astfel
una dupa alta, puteti face astfel de observatii de cel mai ingrozitor fel.
Va puteti convinge ca o intreaga clasa de mijloc a fost suprimata, care
practic mai este in viatd numai pentru cd nu a murit inca. Ea nu
traieste din punct de vedere economic, cici dacd vedem din ce traieste
este ingrozitor. De la aceste observatii s-ar porni, dar tot va pot fi
extrem de importante cifrele ca act justificativ.

Trebuie sa ai un anume ,fler”; caci atunci cand poti sa dovedesti
lucrurile folosind cifre, atunci cifrele te conduc la randul lor un pic
mai departe. De exemplu, deprecierea coroaneiin Austria: Este ridicol
cat de putin inseamna coroana astizi, insa nu se poate si scadia o
valoare, fara sa i se ia cuiva ceva. Daca cautati acum victimele ratei de
schimb a valutei atunci acestea de gésit in randul celor ale caror pensii
si alte venituri similare valoreaza mai putin. Aici putem continua cu
calculul, si lucrul de remarcat este ca, astazi, calculul deja nu ar mai
putea fi corect pentru Austria, ca s nu mai vorbim de Rusia. Austria
ar trebui sa aiba dreptul, deoarece totul era deja epuizat, sa
devalorizeze in continuare coroana, si aceasta totusi nu ar declara
falimentarea statului. Acest lucru poate fi bineinteles atins numai
printr-un blocaj provocat intr-un fel oarecare. In momentul in care
ridicati acest blocaj oamenii trebuie sa adopte alte masuri...

Intrebare: Poate statul, atata timp cat existi avutie, si acapareze
aceasta avutie prin emiterea de mai multi bani?

Rudolf Steiner: Sigur statul poate exista prin emisiunile
suplimentare de bancnote, dar atunci cand este atins acest punct ca
venitul este epuizat, daca el nu este mentinut in mod artificial, atunci
statul nu ar mai putea si existe de fapt din punct de vedere economic
— chiar daca fabrica alte bancnote. Caci fabricarea in continuare a
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bancnotelor ar trebui sd duca pana acolo ca fiecare dublare ar conduce
spre o crestere la infinit. Statul trebuie sa se restranga din ce in ce mai
mult.

Intrebare: Dar statul nu triieste din insusi capitalul economic
care se afla in companii, care este investit in afaceri?
Rudolf Steiner: Da, dar din ceea ce exista ca beneficiu.

Intrebare: Da, vroiam si spun, el absoarbe capitalul. Capitalul se
reduce?

Rudolf Steiner: In misura in care capitalul are caracter de
beneficiu. Caci daca statul il absoarbe, atunci el poarta acest caracter.
Desigur statul poate trai, insa nu mai poate face activitate economica.
Aceasta nu mai este economie. El poate trai doar din ceea ce a fost
deja produs; el doar consuma din ceea ce e batran. Epuizeaza venitul.
In Austria trebuie si fi fost atins de mult punctul in care venitul este
mort, epuizat. In Germania este incii departe de a se fi ajuns acolo.
Mai mult ca sigur ca nici in Austria nu ar mai putea continua lucrurile
dacd nu ar exista anumite legi coercitive, ca de exemplu cele
referitoare la chirii. Acolo, chiriasii nu platesc aproape mai nimic —
cred ca in jur de douazeci si cinci de centime pentru un apartament cu
trei camere. Numai asa se mentin lucrurile, prin aceea ca anumite
lucruri sunt gratuite. In Germania este tot asa, ci pentru locuinta se
plateste poate numai o zecime din salariu. Prin astfel de lucruri, intr-
0 anumita clasa sociald, care poate plati pana la un punct, se poate
rezista. In Austria pentru o anumiti clasi sociali situatia s-a degradat
intr-atat incat nu mai poate plati nici cele doudzeci si cinci de centime.
Oamenii care aveau un venit de, sa zicem, trei mii de coroane, puteau
trai din ele in anumite conditii; astazi aceastda suma nu mai valoreaza
decit putin peste un siling englezesc. Si nu-i agsa?, din asta nu se poate
trai!

Astazi fenomenele economice sunt realmente atat de infioratoare
incat oamenii ar putea deveni deja atenti, cd de fapt acum ar trebui
studiate legile economice, si anume astfel incat sa ajute din in mod
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practic. Aceasta incercare a esuat in 1919; atunci insa deprecierea
valutei nu era inca asa de mare precum astazi.

Am putea sa tratam subiectul: Ce inseamna gandire economica? —
Apoi: Cum ajungem la o notiune a muncii in sensul economic? — Si
apoi ar fi bine daci cineva ar trata mai departe, in mod complet liber
in mintea sa, notiunile pe care le-am dedus deja. De asemenea ar fi
bine daca cineva ar incerca sa elaboreze notiunea capitalului
intreprinderii: ce este capitalul pur al intreprinderii. Daca cineva vrea
sa caracterizeze capitalul intreprinderii conform notiunii sale, aceasta
ar trebui sa contrasteze in mod exact cu ceea ce este doar capital din
venituri.
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A DOUA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 1 august 1922

Walter Birkigt: Munca in sensul economic ar fi activitatea
umani din perspectiva rentabilititii sale economice. in domeniul
fizicii se stie foarte exact ca munca fizica este determinata de efectul
sau mecanic. Este fiecare prestatie care este valorificabila economic,
deja munca? Nu. — Valoarea se poate naste doar in final prin
consumator. Atunci cand prin munca este realizat ceva, care in
contextul economic capata o valoare reala, atunci ea poate fi numita
munca economica.

Rudolf Steiner: As dori sa dau o mica sugestie, intrebandu-1 pe
domnul Birkigt, cum ar privi chestiunea daca, sa spunem, am discuta
acum aceste argumente si ar veni intrebarea: Daca as asimila intr-un
anumit fel munca din cadrul organismului sau procesului economic
cu intelesul muncii din punctul de vedere al fizicii, ce se intampla
atunci cand intram mai in detaliu cu notiunea muncii fizice? [8] —
Desigur, tot ce ati spus dvs. este adevirat, dar fizicianul, cand
stabileste o formula pentru munca sa, va introduce notiunea de masa.
Caci munca fizica, o energie, este o functie de masa si viteza. Pentru
cea din urma veti gasi cu usurinta ceva analog in procesul economic.
Insi exact asta este specificul formulei fizice pentru munca fizica,
faptul cd acolo este introdusid notiunea de masa, care poate fi
determinata fizic prin greutate. Asadar avem in notiunea fizica a
muncii ,greutate”, pe care o inlocuim prin ,masa” si ,viteza”. Acum,
ramanand la analogia facuta de dvs., ar fi de vazut daca este necesara
introducerea a asa ceva precum notiunea de masa sau greutate, si in
modul de abordare economic. Dacd am face acest lucru atunci ar
trebui sa incerca sa gasim in procesul economic ceea ce ar corespunde
cu masa. Asadar, eu cred ca s-ar putea pune in discutie aceasta
intrebare.
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Obiectie: Confirmarea, recunoastere din partea cumparatorului
face parte din caracterului muncii. — Intreprinzitorul presupune
aceste ganduri de confirmare. Faptul cd o anumita marfa este vanduta
inseamna confirmare.

Rudolf Steiner: Deoarece notiunea dvs. de confirmare nu tine,
initial, pe deplin de domeniul economic, ci mai mult de domeniul
filozofic, este necesar — pentru a putea justifica cumva ca aceasta
notiune are o valoare economica — sa 1i dati o greutate economica.
Caci in aprecierea ca atare — atunci cand gospodina de exemplu vede
mai Intdi ca ceva 1i poate fi de folos — nu este mai mult decat o
judecata. Domeniul economic incepe abia atunci ciand ea poate
cumpara acel lucru. S-ar putea foarte bine ca acel lucru sa fie excelent,
dar din motive economice, pentru ca este prea scump, sa nu poata fi
cumparat. Asadar, simpla aprecierea poate fi desigur o categorie
filozofica, dar ea ar fi o categorie economica abia atunci cand ar putea
sa intre, sa aiba o pozitie in viata economica. Si atunci s-ar clarifica
conceptul de activitate economica.

Intrebare: In ce relatie se afli acum verificarea unei actiuni
economice cu recunoasterea, aprecierea?

Rudolf Steiner: ,Recunoasterea” ca atare, nu prea poate fi o
categorie economicad. Acest lucru ar rezulta din faptul ca recu-
noasterea trebuie si fie ceva subiectiv. Bineinteles, in categoriile
economice intri si ceva subiectiv. Insd apoi trebuie aritati calea prin
care devine obiectiv. Presupuneti ca doua gospodine apreciaza in mod
cu totul diferit un lucru si, de exemplu, ,da”-ul poate conduce la un
succes economic si ,nu”’-ul la un insucces economic. Aspectul
economic ar fi de gasit acolo unde motivele conduc o data la succes,
de cealalta data la insucces, cici recunoasterea nu poate fi decat o
notiune filosofica. Desigur, aprecierea, recunoasterea se poate
strecura in domeniul economic (privat), insa ea trebuie apoi sa se
strecoare totusi dincolo, in economia nationala.
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Observatie din partea unui participant: Prin activitatea
economici eu inteleg o initiativa anticipativd a manifestarii fizice a
unei verificari.

Rudolf Steiner: Aici poate mai este vorba de inca cu totul altceva
decat ar putea reiesi in discutie. Totusi noi vrem aici s ne miscam in
gandirea economica. Aceasta formula nu mi-a dat dovada ca dvs. ati
intrat in gandirea economica cu aceasta chestiune. Formula desigur
este demna de apreciere, insa ea este de fapt mai mult formula unei
filozofii economice care se straduieste, chiar intr-un mod oarecum
scolastic, sa giaseasca notiunea de actiune economicd, pentru a
justifica metafizic actiunea economica in fata intregii ordini
universale. Daca aceasta va este intentia, atunci puteti merge pe
aceasta cale; atunci va fi desigur foarte interesant sa discutam despre
acestea. Dar daca va puneti intrebarea daca astizi nu este de exemplu
important — gi este important! — ca un numar de oameni, care la urma
urmei sunt oamenii moderni, si scoata din gandirea lor si sa
introduca in domeniul economic ceva care ar putea ajuta la redresarea
vietii economice, atunci nu este totusi prea vizibil ce lucru cu adevirat
special ar putea fi castigat printr-o astfel de formulare.

Bineinteles, ar putea fi castigat faptul ca oamenii invata sa
gandeascad mai bine, insa noi ne confruntam cu necesitatea de a face
cu adevirat rodnici si economia ca atare. In stiintele naturale si in
medicind nu conteaza foarte mult pana la urma dacid avem o
metodologie. Acolo este de fapt mai mult o tehnica in utilizarea
metodelor, instrumentelor de cercetare s.a.m.d., dar metodologia in
sine nu are o valoare deosebit de mare. In stiinta economici ea are
insa o valoare deosebit de mare, deoarece ceea ce noi gandim asupra
lucrurilor trebuie sa devina practic, functional in economie. Altfel ea
este doar ce a urmarit Brentano in felul sdu: pur empiricd. Ea nu
devine ceva practic. Avem astizi nevoie de o gandire economica care
se poate aplica in mod practic. Si de aceea ar fi deosebit de interesant
sd luam acum definitia cuvant cu cuvant. Dar ea totusi se afla mai mult
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pe terenul unei gandiri economic-filozofice decat al unei gandiri
economice.

Argumentele domnului Birkigt au pornit de la a dobandi notiuni
ale muncii astfel incat cineva, care intr-o asociatie ar vrea sa stie cum
trebuie evaluatd o munca sau alta, s se poata folosi de aceste notiuni.
Aceasta a fost tendinta dvs. si ar trebui sa fie tendinta noastra astazi,
daca ar fi sd ne aflam intr-o asociatie in calitate de lucrator de un fel
sau altul, ca noi sa avem cumva o baza pentru a evalua lucrurile in
procesul lor economic.

Observatie: Munca economica este orice activitate umana care in
mod direct sau indirect actioneaza ca generatoare de valoare.

Rudolf Steiner: Eu cred ca mai ales daca vrem sa dobandim un
mod de gandire economic practic, va trebui sa ludm in considerare
altceva. Haideti pentru a clarifica lucrurile sd luam un caz analog din
stiintele naturii: intregul proces din organismul uman nu este deloc
inteligibil daca se observa doar procesele ascendente, asadar procese
care se desfasoara intr-o anumita directie. Dobanditi o intelegere
reala a procesului ca intreg abea cand observati si procesele de
degradare, de descompunere. Astfel, de exemplu, la nivelul oaselor si
in sistemul nervos avem pe deplin procese de degradare; avem in
sange pe langa procesele de construire pronuntate si procese de
deconstruire. Am putea chiar spune: In organismul uman, incepand
de la formarea chilului intestinal, prin formarea limfei si pana la
generarea sangelui venos avem de a face pe deplin cu procese de
construire. Apoi avem procesele care se afld in legatura cu respiratia.
Acestea sunt procese care reprezinta un fel de echilibru labil intre
procesele de construire si cele de deconstruire. Iar procesele care se
desfasoara in nervi si oaselor sunt procese pronuntate de descom-
punere. Involutii in contrast cu evolutii! O adevaratd intelegere
dobandim abia cand ne stabilim notiunile astfel incat, de exemplu, sa
intelegem procesele hepatice ca o combinare de asimilatie si
dezasimilatie, de construire si de descompunere, dezintegrare. Ar
putea veni cineva, care poate avea doar un interes teoretic si care pune
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si procesele de descompunere tot in cadrul proceselor de construire.
El spune: omul se dezvolta fizic sub procese de construire pana la un
anumit grad. Apoi el incepe sa construiasca spiritual, asadar altfel. Ei
bine, atunci venim dintr-o sfera in alta si retinem numai tesatura de
notiuni abstracta si prin aceasta nu invatam sa intelegem nimic. Vom
invita sa intelegem actiunea spiritului in organismul uman abia
atunci cand stim ca spiritul incepe sa actioneze atunci cand nu au loc
procese de construire; atunci cand stim: in creier nu este construire,
ci descompunere si abia in descompunere se poate afirma spiritul.
Atunci am de un fel de a intelege prin care intru in realitate. Daca
mentin in mod abstract pas cu pas o orientare notionala logica pur
dialecticd, atunci nu ajung la o intelegere practica.

Deci este necesar ca in cadrul economiei sa se ia in considerare nu
numai crearea de valori ci si devalorizarea; asadar sa se vorbeasca
intr-o anumita masura si despre distrugere reala. Eu am si facut acest
lucru [9]. Odata cu consumul deja incepe, dar mai este prezent si un
proces spiritual acolo unde are loc devalorizarea.

Sa zicem, daca eu demolez o casd, atunci si aceasta reprezinta o
valoare, caci in acest loc demolarea casei inseamna ca pentru cineva
se creeaza ceva productiv. Bineinteles, lucrurile pot fi privite asa, daca
ramanem la dezvoltarea abstracti a notiunilor. Insi pentru viata
practica este semnificativ unde compun procesul economic din
crearea de valori si devalorizare. Si atunci, bineinteles, trebuie sa fie
clar cd munca are insemnéatate nu numai pentru producerea de valori
ci si pentru distrugerea de valori. Fara sa consider acestea nu
dobandesc nici o notiune adecvatd a muncii. Dacad munca nu ar exista
si pentru distrugere, atunci nu am putea deloc sa facem economie.
Acest lucru trebuie sa-1 includeti in notiunea dvs.

Cred ca, chiar pentru viitorul apropiat, va avea o mare importanta
sa se identifice ce trebuie sa se intample din punct de vedere economic
in directia credrii de valori si distrugerii de valori. Caci atunci cand
sunt generate valori, care nu sunt distruse in mod corespunzator, cu
toate ca ele sunt acolo pentru a fi distruse, atunci se produce o
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perturbare a procesului economic. Prin productie excedentara
procesul este perturbat. Procesul este tulburat pur si simplu prin
aceea ca, figurativ vorbind, in stomacul vietii economice se afla prea
mult.

Intrebare: Nu ar trebui si concepem notiunea muncii in sensul
ca munca este o activitate care intrd in considerare pentru un
organism economic inchis?

Rudolf Steiner: Aici intra in considerare ca lucrurile sa fie
percepute ca realitiati. Fara indoiald, producerea de prea multe
umbrele poate fi un proces de degradare; dar din punct de vedere al
prestarii de munca este in orice situatie un proces de construire, atat
timp cat ne referim numai la munca. Din punct de vedere al muncii
nu este un proces opus, de degradare, de distrugere a umbrelelor.
Distrugerea umbrelelor de multe ori nu se realizeaza prin ceea ce ati
defini ca munca. Dar in orice caz nu putem numi producerea de prea
multe umbrele un proces de degradare, daca vrem sa gandim lucrurile
din punct de vedere al muncii.

Trebuie sa fim congtienti de faptul cd, in ce priveste consideratiile
economice trebuie sa caracterizam, asadar sa incercam sa obtinem o
notiune prin afirmarea ei din diferite directii pentru a dobandi o
judecata cu adevarat clara, descriptiva. De la o definitie abstracta nu
avem nimic. A fost enuntatd o notiune a muncii: munca este
activitatea umana in termeni de eficientd economica, pe scurt
activitate economici a omului. — Insi prin ce se deosebeste o astfel de
definitie a muncii in sens economic de definitia muncii in sens fizic?
Intr-o astfel de definitie economici nu avem nimic real. Cand
fizicianul defineste munca fizica printr-o formuld, printr-o functie si
in ea are masa si viteza, atunci in ea aveti ceva real; cici masa este
masurabild. Cand fizicianul vrea si defineasca viteza, atunci el
construieste o definitie. Definitia serveste numai pentru intelegere.
Fizicianul este pe deplin constient ca prin aceasta el nu face decat sa
indice ceea ce trebuie luat in considerare. Caci o notiune a vitezei o
are numai cel ce o cunoaste din experienta. Ceea ce el defineste este
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masura vitezei. Si astfel fizicianul nu va crede niciodata ca el da o
explicatie reald atunci ciAnd defineste viteza. Insi el este probabil de
parere — daca pe drept sau nedrept, nu vreau sa cercetez aceasta — ca
da o explicatie reald, atunci cand explicd munca drept o functie de
masa si viteza. Cu aceasta el merge pe o explicatie reala.

Daca fac acest lucru in viata economica, atunci se pune problema
sa abordez chestiunea in punctul corect. Asadar daca, de exemplu,
dau explicatia mea despre valoare intr-un anumit loc astfel: valoarea
este creatd, valoarea se naste, valoarea este o functie de munca si
obiectul natural, natura insufletitd sau de spirit si natura, atunci aveti
munca in modificarea care se produce acolo. Aceasta este insa o
modificare calitativa, in timp ce in fizica corpul care se misca sufera o
schimbare a locului. Ceea ce fizicianul are ca masura, este substanta
naturala reala. Totusi, eu ma indrept spre o definitie care in fapt
corespunde foarte bine cerintelor unei astfel de definitii reale din
fizica. Nu fac nimic deosebit pentru economie daca ma straduiesc sa
definesc munca ca atare. Mai presus de toate trebuie sd-mi clarific ca
munca devine o categorie economica abia atunci cand o aduc intr-o
functie cu produsul naturii. Cand construim astfel de definitii, atunci
ajungem la un mod de intelegere a lucrurilor, care mai tarziu efectiv
ne uimeste. De exemplu, stiti ca in epoca fizicii clasice fizicianul a
definit intotdeauna munca astfel, ca fiind o functie de masa si viteza.
In fata conceptiilor moderne privind procesele la nivelul ionilor si
electronilor, aceasta definitie a muncii isi pierde complet sensul,
deoarece dispare notiunea de masid. Avem de a face numai cu
acceleratia. Acolo procesul fizic se emancipeaza de ceea ce exista in el
ponderabil ca masa, exact cum la mine capitalul se emancipeaza de
natura prelucrata si intra intr-o functie proprie.

Asadar intram intr-o zona care realmente se justificd pe toate
partile. Aceasta este particularitatea in cazul gandirii conforme cu
realitatea, ca gindim mai departe decat ce avem in definitii. Asupra
acestui lucru doresc si atrag atentia, ca atunci cand vorbesc din punct
de vedere economic, niciodata nu incerc sa fixez o definitie acolo unde
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nu poate fi fixata. Nici ,masa” in fizica nu o pot atinge, nu o pot apuca
direct, ci numai functia sa. ,Masa este cantitatea materiei”, aceasta
este tot numai o definitie a cuvantului! De asemenea nu consider ca
este semnificativ din punct de vedere economic ca notiunile de natura,
munca si capital sa fie definite una dupa alta, ci ele trebuie sa fie
abordate, considerate acolo unde sunt realititile: nu natura ci natura
prelucratd; nu munca ci munca organizata; nu capitalul ci capitalul
dirijat de spiritul uman, pus in miscare, pus in miscare economica. A
aborda lucrurile acolo unde se afla ele, acest lucru cred eu ca este
necesar astazi in economie!

Intrebarea nu a fost notats.

Rudolf Steiner: Doresc numai si atrag atentia asupra faptului ca
diferentierea in munca intelectuald si munca manuala, in fapt nu este
indreptatita [10]. Dacd cineva ar vrea sa defineasca un lucru ca munca
intelectuald si celalalt lucru ca muncd manuald, atunci nu ar putea
gasi cu adevarat nimic altceva decat o tranzitie lenta de la un pol la
celalalt, dar nu o opozitie propriu-zisa. Din punct de vedere fiziologic
acolo nici nu existd o opozitie reald. Ca lucrurile au fost privite
incorect, puteti vedea din faptul cd oamenii s-au ingelat intotdeauna
in privinta efectului de recreere al gimnasticii. Astazi se stie ca
gimnastica nu are acel caracter recreativ care i-a fost atribuit in trecut.
Elevul nu va munci mai mult facand asa-numita munca spirituala,
decat facand gimnasticd aceeasi perioada de timp. Bineinteles,
intotdeauna este vorba de a gandi lucrurile fructuos din punct de
vedere economic.

Intrebare referitoare la relatia dintre gindirea economici si
biologica.

Rudolf Steiner: Entitatile economice sunt in realitatea lor, asa
cum sunt ele, deja foarte aseméanatoare entitatilor biologice. Puteti
foarte bine verifica acest lucru daca incercati sa stabiliti valoarea
economicd a unei munci, de exemplu munca unui tipograf. Sa
presupunem ca un poet isi imagineaza ca este un poet extraordinar de
mare, si chiar ajunge, fie fiind luat sub patronaj, fie prin sprijin
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financiar sau prin ceva similar, ca poeziile sa-i fie tiparite. Si acum la
realizarea acestui volum de poezii lucreaza cei care fac hartia,
culegatorii de litere, o multime de oameni, care conform notiunii
marxiste indubitabil presteaza munca productiva. Dar sa presupunem
ca nu va fi vandut nici macar un exemplar, ci toate vor fi topite,
reciclate. Atunci veti avea acelasi efect real ca si cum ele nici nu ar fi
fost facute. Practic, in cazul acesta s-a prestat munca intr-un mod
complet inutil. Acum insa ar trebui sa cercetati din nou daca ceea ce
spun marxistii este in proportie de sapte optimi o prostie sau daca nu
are totusi un sens. Si in acest caz veti observa ca modul de abordare
biologic oferi un anumit analogism. Intr-adevir, puteti spune: In
biologie pot observa intreaga fiinta de la inceput pana la sfarsit si o
am 1n fata mea, pe cand in economie am de a face numai cu tendinte
si altele asemenea. Dar acum va intreb dacad aveti mai mult decat
tendinte in intreaga natura din fata dvs. atunci cand reflectati asupra
faptului ca nu toate ouale de hering devin heringi, ci ca, in comparatie
cu cele care devin heringi, nenumarate oud de hering sunt pur si
simplu distruse? Se pune insa intrebarea daca aceste oua distruse nu
inseamna nimic pentru intreg procesul naturii, sau daca ele doar
urmeaza o alta directie in intreg procesul biologic. Caci acesta este
cazul. Nu ar putea exista heringi si multe ale fiinte marine, daca nu ar
fi pur si simplu distrus un numar asa de mare de oua de hering. Nu va
aflati inca pe terenul unei observari reale daca spuneti: Ei bine, aici
sunt distruse oua — si asa mai departe. Sunteti obligati sa mai spuneti
si: Aici am in fata mea o evolutie. Oul a fost creat si piere prin ceva.
Intregul hering, de asemenea, a fost creat si piere prin ceva. Numai ca
procesele urmeaza cai diferite si heringul pur si simplu continua
tendinta inceputd de ou. — Niciodatda nu ati putea spune cumva ca
heringul are un drept mai mare de a inceta sa existe decat oul. Si acum
aveti o analogie cu acea muncad care este distrusd, cu entitatile
economice care pier.

Ajungeti la nenumarate exemple in care aveti analogii in modul de
gandire intre gandirea economica si cea biologicd. Numai ca acest
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lucru nu este observat, deoarece noi nu avem nici o gandire biologica
asa cum trebuie si nici una economicd. Daca biologia ar incepe sa
dezvolte o gandire corecta, atunci ar deveni foarte similara celei
economice. Pentru a face biologie in adevaratul sens, sunt necesare
aceleasi capacitati care sunt necesare si pentru a face economie.

Intrebare: In ce consti, comparativ cu ouile de hering,
indreptatirea poeziilor tiparite dar care apoi sunt transformate in
pasta de celuloza?

Rudolf Steiner: Lucrurile pot sta in felul urméator. Daca nu ar
avea de lucru oamenii care sunt angajati acolo, atunci acesti oameni
ar trebui bineinteles sa lucreze in alta parte. Si daca ei ar trebui sa
lucreze in altd parte, atunci probabil nu ar fi suficient deviat din
activitatea umana. Activitatea umana trebuie si ea in anumite situatii,
ca siouadle de hering, sa fie deviata si aceasta deviere are de asemenea
un efect economic. Trebuie desigur s spunem — un lucru care se
spune atat de usor — ca somnul este repaus, viata este activitate.
Dintr-un anumit punct de vedere insa pentru viata somnul este mult
mai necesar decat veghea. La fel este cu aceasta activitate. Bineinteles,
puteti spune: vreau sia o folosesc intr-un mod mai util; insa este
discutabil dacd este mai util cind e vorba de umbrele care sunt
produse intr-un numir prea mare. In primul rind acestea sunt
elemente ajutdtoare temporare intr-un proces economic neco-
respunzator, pentru a inldtura munca care ar putea avea un efect
perturbator. Lucrurile ar sta altfel daca s-ar gandi sanitos din punct
de vedere economic. Daca s-ar gandi sandtos din punct de vedere
economic atunci ar trebui sa faca uz de o desteptaciune colosal de
mare — insa in acest caz depasim modul obisnuit de observare
economic — pentru a folosi timpul de munca, care se creeaza in exces
prin aceasta, pentru acei oameni care nu se pot indeletnici cu ceva.
Deci, lucrurile stau efectiv asa: Daca s-ar gandi sanatos din punct de
vedere economic, atunci s-ar produce imediat un lucru, pe care
probabil l-ati IntAmpina cu bucurie. Dar oamenii nu-si pot imagina ca
ar fi necesar ca pe oamenii care nu pot fi ei insisi activi, care nu-si pot
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intrebuinta ei Ingisi timpul, sa-i inveti ce inseamna sa economisesti
timp. Caci abia daca ar fi necesar ca un om care astazi lucreaza noua
ore, sa lucreze mai mult de trei, patru ore. Daca oamenii ar gandi
economic judicios atunci ei ar avea nevoie mult mai putin sa fie activi
in modul in care o fac acum. Si atunci ceea ce corespunde pieirii
oualor de hering ar cadea in acest timp. Acum oamenii risipesc asa
mult timp in munca care oricum trebuie sa piara.

Observatie: Daca vorbim de modul de gandire biologic, atunci
avem de a face cu un anume obiect delimitat al perceptiei noastre,
asupra ciruia gindim. In cazul gaindirii economice trebuie si
denotam prin gandire asupra ce gandim economic.

Rudolf Steiner: ,Obiectul de perceptie delimitat” il aveti in
biologie tot numai relativ. De exemplu, in cazul unor formatiuni fizice
pe care le observati la microscop, sau la care va uitati mai mult la
aspectele individuale care apar dintr-un context mai mare, nici acolo
nu aveti asa ceva. Puteti spune ci intr-o picatura de sange aveti un
obiect gestionabil, ceva ce puteti cuprinde cu privirea. Dar in
momentul in care il priviti la microscop, vedeti mai mult — intr-un
milimetru cub vedeti cinci sute pana la sase sute de celule rosii si
acestea sunt toate in activitate. Acest lucru este cu siguranta vizibil
pentru ochi prin microscop, si totodata arata extrem de similar cu
ceea ce vedem daca privim undeva un proces economic limitat. Sa
presupunem cd va aflati in fata unui stand la targ si il vedeti pe cel care
are standul, vedeti cum stau acolo marfurile lui; vedeti cum vin
clientii, el isi vinde marfa, ei 1i lasa banii,... dacd acum toate acestea —
eu Imi imaginez ca ati reusi sa fiti un asemenea urias — le-ati privi pe
toate odatd ca un singur lucru, ceva foarte dens, formand un tot,
atunci nu existi o diferenti reald. Intr-un domeniu limitat pot vedea
economia intr-un mod la fel de relativ. Daca observ proprietarul
standului cu tot ce tine de acesta, atunci este numai relativ altfel,
decit, sd spunem, atunci cand englezii vand opiu in China si eu observ
tot ce este corelat cu aceasta. Nu vad de ce nu ar fi niciun obiect acolo.
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Intrebare: Eu nu stiu exact unde incepe domeniul economic si
unde se sfarseste.

Rudolf Steiner: De asemenea, nu stim nici unde incepe biologia.
Ceea ce ne face posibila intelegerea naturii a ceea ce este viu, acelasi
lucru, din punct de vedere conceptual, ne face posibila intelegerea
economiei. Numai ca este necesar un lucru. Poate ca este valabil ceea
ce spuneti dvs.: in contemplarea obiectului din natura, obiectul ne
vine 1n intampinare, pe cand in cazul economiei subiectul trebuie sa-
i vind obiectului putin in intAmpinare. In economie trebui si ai ceea
ce eu ieri am numit spirit. Biologii pot avea, daca este nevoie, doar
putin spirit si pot lucra numai cu metode. Dar pentru a gandi
economic, ai nevoie de ceva spirit.

Intrebare: Mie mi se pare ci procesul economic s-a format fira
ca gandirea sa fi fost economica; cid gandirea trebuie sa devina
economicd. Faptul cd economia merge intr-un mod sanatos sau
nesinitos, nu conteazi. In acest sens voi putea totusi vorbi de un
obiect in economie, in mod corespunzator stiintei naturale.

Rudolf Steiner: Domnul G. are dreptate: diferenta consta in
faptul cd in economie avem nevoie sa pornim de la o anumita
intelegere subiectiva a ceea se intampla afara in lume. Dar in schimb
in economie aceasta subiectivitate ne este mai facila decat in biologie.
Atunci cand studiaza biologia omul — deoarece nu este un carabus de
mai atunci cand o studiaza — se afla bineinteles intotdeauna in afara
ei si trebuie sa stea in afard, in timp ce atunci cind observi ceva
economic esti in exterior doar intr-o masurd mult mai mica.
Intotdeauna mai poti gisi in tine atita umanitate incat si intelegi bine
muncitorul, sa poti intelege si angajatorul. Aceasta reprezinta partea
general umana iar aceasta inlocuieste ceea ce in biologie reprezinta
privirea din exterior. In aceasti privinti domnul G. are dreptate. Dar
pe de alta parte cred ca, de exemplu, Goethe a dat o definitie asa de
buna partii intunecate a notiunii de comert, tocmai pentru ca ajunsese
atat de departe in perspectiva sa asupra biologiei. Astfel, gasim
cateodata la Goethe conceptii uimitor de pertinente economic.
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Aceasta are un pic de a face cu perspectiva lui morfologic-biologica.
In biologie natura joaci tocmai rolul celuia care di un branci atunci
cand tu insuti nu ai spirit. In cazul economiei trebuie si-ti pui tu insuti
la bataie spiritul.

Obiectie: Exista teoreticieni care spun cd nu ar exista stiinta
economica deoarece nu existd economie. Spann se exprima in acest
sens.

Rudolf Steiner: El este foarte admirat si in Viena oamenii
destepti 1l considera drept o minte deosebit de luminata. M-am
preocupat prea putin de persoana sa incat sa pot judeca prea mult
asupra lui, dar ceea ce spun oamenii destepti despre el, nu m-a
luminat prea mult. Insa ar fi numai o dialectici ingenioasi si spui ci
nu exista economie. Existd de asemenea oameni care spun: nu exista
viata ci numai mecanism.

Ar trebui acum sa facem observatii speciale. Cineva ar trebui sa
incerce sd arate mai concret unde sunt necesare procese economice
de valorizare si de depreciere.
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A TREIA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 2 august 1922

Observatie: Din nou este pusa in discutie notiunea de apreciere,
recunoastere din partea consumatorului si din nou ea este desemnata
de catre Rudolf Steiner ca fiind neadecvata pentru stiinta economica.

Rudolf Steiner: Notiunea aprecierii conduce spre filozofie
economica si nu citre stiinta economici ca atare. In plus ar trebui si
ne straduim sa gasim in stiinta economica astfel de conceptii care, pe
cat posibil, sa poata fi purtate, modificindu-se ele insele mereu, prin
intreaga viata economica. Cu notiunea aprecierii veti putea cu greu
atinge toate elementele economice, fard a extinde foarte mult aceasta
notiune. Acest lucru il putem face intotdeauna cu notiunile. Vreau sa
spun, de exemplu: Ce forma ar lua notiunea care a fost dezvoltata ieri,
dacd am avea de-a face cu situatia cd un Rembrandt complet
necunoscut pana acum ar fi gasit undeva intr-un pod, daca ar fi vorba
atunci sa estimam valoarea economicd, despre care putem vorbi cu
sigurantd, a acestui Rembrandt? Nu ma refer la cum s-ar face
estimarea, ci la cum ar fi in acest caz cu notiunea aprecierii.

Observatie: Reprezentantul notiunii de apreciere considera ca
»politicul” este de vina pentru ca sunt induse aprecieri unor procese
nesociale — de exemplu castiguri economice nemeritate.

Rudolf Steiner: Dacia avem posibilitatea de a transpune in
realitate in mod corect tripartitia sociala, atunci notiunea de ,,politic”
— asa cum ati dezvoltat-o dvs. — va disparea. Deoarece politicul exista
in esentd in domeniul juridic, astfel incat ar iesi complet din domeniul
economic si atunci, prin intr-un anumit comportament politic, nu s-
ar putea induce o ,apreciere”.

Insa persistd incd intrebarea: Ce este atunci ,,politicul”? Politicul
este de fapt o notiune extraordinar de secundara, puternic derivata.
Caci din punct de vedere pur economic nu exista nici un motiv de a fi
politic. In exemplul pe care l-ati adus dvs. cu intreprinzitorul care
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conteaza pe un castig de doua sute de mii de marci si care apoi, daca
plateste muncitorilor optzeci de mii, in urma unei desfasurari mai
iscusite a afacerilor incaseazi cinci sute de mii, nu este necesar se
intre in politic. Sa presupunem urmatoarele lucruri: Cu ceea ce acolo
a fost castigat in plus, intreprinzatorul, in cazul in care lucratorii se
descurca cu cele optzeci de mii primite si sunt multumiti cu aceasta,
poate veni in mod deschis in fata muncitorimii si poate spune: Am
contat ci voi avea un cAstig de doui sute de mii de mirci. Insi au
rezultat cu trei sute de mii de méarci mai mult. Am fondat afacerea,
pornind de la premiza ci va exista un castig de doua sute de mii. Acesti
trei sute de mii au fost realizati in plus. Eu consider, din cutare si
cutare motiv, ca pentru intregul organism economic in care ne aflam
cu totii este mai potrivit, cu acesti trei sute de mii de marci, sa zicem
de exemplu, sa fondam o scoala, decat sa vi-i impart voua. Sunteti de
acord cu aceasta? — Aici aveti o forma in care procesul economic a
ramas acelasi, insa nu aveti deloc nevoie sa luati in calcul niciun factor
politic.

In istoria lumii politicul este un produs secundar. Acest lucru se
bazeaza doar pe faptul ca raporturile de forte primitive, probabil
deosebit de antipatice, dar foarte cinstite, au luat treptat forma
razboaielor dintre oameni. Nu putem spune cad razboiul ar fi
continuarea politicii dar cu alte mijloace, dar politica este razboiul
modern transferat in planul spiritual. Caci acest razboi se bazeaza pe
faptul ca oponentul este inselat, ca sunt create situatii care il duc pe
acesta In eroare. Orice flancare sau inviluire in razboi, orice nu este
un atac direct, deschis, se bazeazd pe o ingelare a inamicului. Si
generalui i se vor atribuit cu atadt mai mari merite cu cat el va reusi
mai bine sd-si ingele inamicul. Aceasta, transferata in plan spiritual,
este politica. Exact aceleasi categorii le gasiti in politica.

Cand vorbim despre politica, atunci sd spunem: Ar trebui sa ne
straduim ca politica sa fie invinsd, depasitd in toate, chiar si in
politicd. Caci in fond avem de a face cu adevirata politica abia atunci
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cand tot ceea ce se intAmpla in domeniul politic, are loc in forme
cinstite. Abia atunci avem statul de drept.

Intrebare referitoare la exemplul croitorului [11].

Rudolf Steiner: Iluzia este creatd numai prin faptul ca este
extrem de mica cota de castig creata printr-un singur costum si prin
urmare ar dura foarte mult pana cand aceasta cota mica ar deveni
vizibila in contabilitatea croitorului astfel incat el sa o resimta intr-
adevar ca pe o pierdere. Aceasta situatie are la baza faptul ca prin
diviziunea muncii produsele devin practic mai ieftine. Daca, sub
influenta diviziunii muncii, cineva ar munci pentru o comunitate,
atunci si propriile produse l-ar costa mai putin, decat daca ar munci
pentru sine insusi. Exact in aceasta consta de fapt adevarata ieftinire
din diviziunea muncii. Daci ea este intrerupta intr-un punct anume,
atunci creste pretul articolului respectiv, pe care cineva si-1 face
singur. Acum, bineinteles, cota pentru un singur costum pe care un
croitor il face pentru sine insusi nu ar conta foarte mult. Insa ar fi
observabil daca ar face-o toti croitorii.

Cu 1naintarea diviziunii muncii, nici un om nu-si va mai pregati
ceva singur, cel mult doar in agricultura. Daca acum un croitor isi face
realmente el insusi costumul si ar vrea sa-si faca o balanta contabila
cu totul corecta, atunci el ar trebui sd-si treaca in contabilitate
propriul costum la un pret mai mare decét este pretul pietii. Asadar el
trebuie sa-si introduca cheltuielile sale mai mari decat este pretul
pietii. Nu conteaza atat de mult sa stabilim in cazul individual daca el
acum efectiv cumpara costumul.

Este desigur prezumtia de la sine inteleasd ca el nu cumpara
hainele de la alti croitori ci de la comerciantii. Pretul pe care un
costum il are la un comerciant este mai ieftin — altfel diviziunea in
productie si comercializare nu ar avea nici un sens — decat ar fi pretul
daca respectivii croitori ar lucra fara comerciant. Asadar croitorul
trebuie sa fixeze un pret mai mare atunci cand el lucreaza fara
comerciant, deoarece comerciantul il aduce pur si simplu mai ieftin
pe piata decat daca ar vinde croitorii insisi. Ati putea cel mult obiecta
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— si aceasta obiectie ar fi indreptatitd in anumite conditii - spunand:
ceea ce ar fi semificativ mai ieftin la marfa care nu ar fi vanduta prin
comerciant ar rezulta din faptul cid daca croitorul trebuie sa isi
cumpere marfa de la comerciant, el trebuie si ia in calcul si drumul
sau la comerciant. Ati descoperi atunci cd prin introducerea
comerciantilor intr-adevar si aceste drumuri ajung sa fie mai ieftine.
Printr-o simpla comparare a preturilor de producator si comerciant
nu puteti bineinteles descoperi daca costumul este mai scump sau mai
ieftin.

Intrebare: Pretul unui costum ar trebui sii exercite o presiune
asupra pretului asupra celorlalte costume. De ce ar deveni celelalte
costume mai scumpe?

Rudolf Steiner: Se exercita o presiune asupra pretului prin aceea
ca el ia un costum din suma tuturor costumelor cu care face negot
comerciantul, ca el ia comerciantilor posibilitatea profitului pentru
acest costum; astfel incét ei trebuie sa obtina un profit mai mare de la
celelalte costume. Ceea ce comerciantii cer ca un profit mai mare,
aceasta conduce la o crestere a pretului la producator, dar pentru
croitor aceasta inseamna o presiune asupra pretului.

Intrebare: Acum se pune intrebarea daci aceastd presiune
asupra pretului face mai putin decat duce la cresterea pretului traseul
comercial.

Rudolf Steiner: Acest lucru nu-l veti gisi niciieri. Incercati o
data sa rezolvati problema. Aceasta este o sarcina care in mod direct
ar putea fi pusi astfel: In ce misurd vAnzarea prin comerciant
actioneaza ieftinind fatd de vanzarea proprie? Aceasta pusa in mod
direct ca tema de dizertatie, ar fi importanta. Atunci ati vedea: daca
cincizeci de croitori fac drumuri si aceste drumuri ar trebui sa fie
calculate, costd intr-adevar mai mult decat daca comerciantii fac
drumurile.

Obiectie: Despre costumul pe care croitorul il tine pentru sine
spuneti: daca ar trece prin comert atunci s-ar produce o ieftinire.
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Acum 1in cazul costumului pe care el il pastreaza pentru sine este
economisitd intreaga cheltuiald a comerciantului, de a media
transportul.

Rudolf Steiner: Acest lucru ar insemna ceva dacd exact prin
comerciant nu s-ar ieftini. Dar deoarece comertul intermediar
ieftineste, atunci nu are nici o importanta faptul ca el isi pastreaza in
casa costumul.

Observatie: Sa spunem ca pretul de productie este 100 de mareci.
Acum se adauga comercializarea si astfel costumul ajunge sa aiba un
pret de 120 de mareci. Prin intermediul comerciantului el este micgorat
la 110. Ins# daci croitorul nu pune in circulatie propriul siu costum,
atunci si el economiseste cele 10 marci.

Rudolf Steiner: Trebuie insi in acest caz sa priviti intreaga
balanta contabila, care se naste din comercianti si croitori, ca pe ceva
complet real din punct de vedere economic. Trebuie sa cercetati cum
afecteaza acest articol singular balanta totala. Nu putem depista acest
lucru prin simpla comparare a inregistrarilor individuale in balanta.
Trebuie sa il gasesti din aspectul general. Atunci ati vedea: deoarece
diviziunea economici a muncii inseamna o fructificare a muncii, daci
intr-o muncad complet divizatd economic eu ma intorc la o stare
anterioard, mi-as dauna si mie insumi si celorlalti. Esti astfel impletit
cu ei incat prin revenirea la un stadiu anterior iti ddunezi si tie insuti.
Iluzia se naste prin aceea ca este dificil de a determina acea cota
extrem de mica. Dar nu este nevoie decat sa calculez in progresie: daca
ganditi ca toti croitorii isi fac singuri costumele si ei fac acum o
asociatie, atunci, ceea ce ar trebui inregistrat altfel in balanta ca suma
cumulata, va insemna totusi ceva.

Observatie: In cazul industriei de confectii lucru acesta devine
deja evident.

Rudolf Steiner: in mod foarte sigur asa este. Si atunci este firesc
sa cercetezi ce cauze exista. Va fi o suma extrem de mica, daci va fi
vorba numai de diviziunea muncii intre producitor si comerciant. in
schimb suma va deveni deja considerabild daca diviziunea muncii
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merge mai departe, asadar daca croitorul nu mai confectioneaza de
loc costume intregi ci numai anumite parti. Atunci el, daca vrea sa-si
confectioneze un costum propriu, va iesi mult mai scump decat daca
si-ar cumpara lucrurile de undeva. Am spus ca este un exemplu
radical care are doar o insemnatate ca principiu. Dar ceea ce mai
tarziu apare puternic la diviziunea in continuare a muncii, acelasi
lucru este valabil deja in punctul incipient al diviziunii muncii.

Intrebare: De ce nu putem aplica acest lucru si la agriculturi?

Rudolf Steiner: Nu am spus acest lucru. Eu am spus: Astazi, din
ce In ce mai putin oamenii vor produce pentru ei insisi, cu exceptia
agriculturii, unde este cel mai probabil ca agricultorul isi asigura
singur cele necesare. In agricultur, unde oricum au loc asa de multe
corectii ale cursului economic general, nu conteaza cu adeviarat prea
mult daca taranul ia din ce-i a lui varza sau o cumpara. Cu toate
acestea, daca ar exista un raport economic real in sensul tripartitiei
intre agricultura si non-agricultura, atunci acest lucru ar fi de luat in
considerare si pentru agricultura. Astazi lucrurile stau insa astfel, ca
practic au loc tot felul de rearanjamente subterane si prin acestea
raportul preturilor dintre industrie si agriculturd este complet
subminat. Acest aspect va fi tratat si in zilele urmatoare. Dar daca ar
fi sd examinam bilantul general al unei regiuni economice, pentru ca
agricultura si industria sa se echilibreze reciproc, atunci s-ar dovedi
cd, In conditiile actuale, din agricultura curge o parte semnificativa
spre industrie, pur si simplu pe cai subterane. Daca insa, sub forma
asociativa, acelasi sau aproximativ acelasi numar de muncitori ar
lucra intr-o ramura a industriei atat cat sa o permita preturile, atunci
am avea o altfel de distributie intre domeniul urban si rural. Se
subestimeaza ce ar insemna daca principiul asociativ ar fi pus in
practica. Prin urmare, nu este foarte simplu de raspuns la intrebarea:
de ce ,Kommender Tag”" nu este o asociatie? Pur si simplu pentru ca

* Der Kommende Tag AG — societate pe actiuni pentru promovarea valorilor
economice si spirituale, fondatd la 13 martie 1920 in Stuttgart, a fost o
intreprindere asociativd in sensul unei tripartitii sociale. Din cauza inflatiei
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nu este suficient de puternicd pentru a avea o influentd aparte in
desfiasurarea economica. Aceasta necesita in primul rand o anumita
marime a asociatiei. Ce vrea ,Der kommende Tag" sa faca astazi altfel
in relatia dintre intreprinderi si muncitori decat are loc deja? Acest
lucru ar fi posibil numai intr-un caz — am mai spus lucrul acesta o data
in cadrul unei adunari a firmei — si anume daca muncitorii firmei ,,Der
kommende Tag” s-ar decide cu totii sa se retraga din sindicate. Atunci
am avea Inceputurile unei miscari care, ca atare ar pune lucrurile in
miscare si din cealalti parte, a muncitorimii. Insi atdt timp cat
muncitorii iau parte la greve pur si simplu in acelasi fel ca si ceilalti
muncitori, este imposibil sa vorbesti cu ei asa cum ar fi ideal.

Mai presus de toate, forma asociativa ar determina o migrare a
unui numar de fabrici de la oras in mediul rural; i alte lucruri similare
ar rezulta drept consecinte necesare ale formei asociative. Nu degeaba
existi sate si economia rurali. In economia primitivd, economia
rurald este singura forma de economie. Apoi se face trecerea la piete.
Aceste denumiri sunt mult mai corecte din punct de vedere economic
decit s-ar gandi cineva. Atat timp cat exista acolo piata si satele de jur
imprejur, piata, chiar daca este guvernata de principiul ofertei si
cererii, va insemna din punct de vedere economic ceva mult mai putin
daunator — doar daca nu existd escroci, ceea ce este o problema
personala — decat daca se adauga economia urbana. Prin aceasta este
schimbat radical intregul raport dintre producatori si consumatori.
Atunci nu mai avem sate care 1si regleaza de la sine piata, ci am
deschis poarta tuturor posibilititilor care exista atunci cand raportul
dintre consumatori si producitori nu mai este clar, atunci cand se
amesteca. Si acesta este cazul atunci cand oamenii locuiesc impreuna
in orase.

din 1922/23 incep sa apari dificultiti financiare, iar la inceputul anului 1925,
a trebuit si fie lichidata. Weleda AG, existenta si astazi, precum si Futurum
AG, isi au Inceputul in Der Kommende Tag AG. Dintre companiile afiliate, in
principal din Stuttgart si zona inconjuritoare, au facut parte si prima scoala
Waldorf si diferite institute de cercetare. (nota traducdtorulut)
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Raportul dintre producatori si consumatori nu poate fi cuprins cu
privirea in inregimea sa si inteles altfel decat daca se organizeaza in
mod asociativ. Atunci insa se schimba raporturile care au luat nastere
sub influenta incalcirii. Caci structura asociativa este ceva care nu
urmeazda numai sd organizeze ci sd si actioneze economic. Prin
structura asociativa ar rezulta ca pornind din fiecare membru in parte
— pe aceasta se bazeaza interactiunea celor trei membre (parti) ale
organismului social — se genereaza in acelasi timp sanatatea
celorlalte.

In cursul unor perioade mai lungi de timp, dar totusi nu foarte
lungi, se va ajunge ca in orase sa existe in principal functionarii
administrativi Impreuna cu scolile centrale si asa mai departe, deci in
principal viata spirituala si viata juridica vor fi impreuna, in timp ce
viata economicad si viata juridicd vor fi decentralizate impreuna.
Asadar convietuirea s-ar separa si spatial, dar nu astfel incat am avea
acum trei parti complet diferite, ci astfel incat orasele ar reprezenta in
principal o intretesere a vietii spirituale cu o administratie mai centra-
lizata, mai larga orizontal. Si in cercul intreprinderilor economice ar
exista administratii mai mici, mai decentralizate. Aceasta ar
presupune ca toate retelele de transport sa devina mult mai eficiente
decat pana acum. Acestea nu sunt inca atat de mult evoluate deoarece
nu avem nevoie de circulatie pentru productie, atunci cand
producatorii sunt comasati in zona urbana.

Nu este deloc usor, stimati participanti, sa vorbesti despre tripar-
titie, deoarece exista atat de multa viziune in ea. Daca cineva descrie
cuiva astazi ceea ce se naste acolo, atunci el spune: demonstreaza-mi!
— Da, nici un om nu-mi poate demonstra chiar si teoretic cd méaine va
fi flimand. Cu toate acestea, din experienta el stie cd maine va fi
flamand. Si astfel printr-o gandire economica corecta incepe si un
mod corect de previziune economica. Trebuie s priviti ca pe un lucru
real, ceea ce aici este considerat ca fiind adevarata gandire economica,
ca incepi sa dezvolti o astfel de gandire care realmente ea insasi este
tot productiva. Altfel ag putea sa va intreb: ce valoare economica are
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stiinta economica? Una care este numai contemplativa are o cu totul
alta valoare economica — este in principal consumatoare — decat una
gandita in mod real; aceasta este in esenta producatoare.

Intrebare: Croitorii fac presiune asupra pretul produsului lor
dacad la diviziunea muncii se aprovizioneaza pe ei insisi. Este acelasi
lucru valabil pentru un nasture sau un alt produs partial?

Rudolf Steiner: Copil fiind am triit intr-un sat in care exista un
cizmar — se numea Binder. Acesta refuza orice fel de raporturi intre el
si clientii sai daca nu le indeplinea el insusi. El mi-a adus mie, a adus
tatalui si mamei mele personal fiecare pereche de cizme pe care a
facut-o. Acum din ce se compune intreaga pereche de cizme? Se
compune, in acest caz, din partea de deasupra gleznei — erau asa de
lungi -, din cdputa, talpa si din drumul cizmarului, drum pe care il
avea de facut pana la noi. Si acesta face parte din perechea de cizme.
Nu conteaza daca vorbiti de partea superioara a cizmei sau de talpa
sau de acest drum. Diviziunea muncii a inceput mai intéi prin prin
inlaturarea partii care reprezenta drumul de ficut. Mai ales in cazul
croitorilor acest lucru este cel mai radical, pentru ca acolo nu este asa
usor sa vezi toate elemente care sunt incluse. Cind am incaltat cizmele
am stiut: eu merg pe drumul pe care 1-a facut cizmarul!

Intrebare: In cazul nasturelui, daci il produc eu insumi, tot fac o
presiune asupra pretului?

Rudolf Steiner: In anumite imprejuriri acolo veti pierde si cel
mai mult; caci se poate nici sa nu aveti nevoie de el!

Obiectie: Doresc sa presupun ca am nevoie de el.

Rudolf Steiner: Atunci trebuie luata in considerare intrebarea la
ce aveti nevoie de produs. Daca 1l modificati in asemenea fel — poate
fi 0 mica sau mai mare modificare — incat sa capete o valoare reala,
atunci probabil nu veti pierde nimic.

Observatie: Am nevoie de el pentru consum, asadar pentru
distrugere.
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Rudolf Steiner: In agriculturi este asa ci acolo intri alte corectii.
Daci ar fi efectuati diviziunea muncii, atunci ar fi valabil si acolo. Insa
abia daci veti avea posibilitatea sa valorificati, in sensul realizarii unei
ieftiniri, daca pastrati ceea ce a fost produs in conditii de diviziune a
muncii.

O paine este inca foarte apropiata de agricultura. Totusi exact cu
aceasta paine am facut o experientd de-a dreptul dezastruoasa. Cu
intentii cat se poate de bune am determinat pe un membru al
societatii noastre — era nainte de razboi — sa produci o paine igienica
si in general buna. Si aceastd paine a fost apoi vadndutd numai
membrilor nostri, altcineva nu au cumparat-o. Painea a devenit asa
de scumpa incat asa nu a mai mers.

Observatie: Era chiar paine de calitate.

Rudolf Steiner: Daca diferenta de pret ar fi fost indreptatita
numai prin calitate, atunci ar fi putut fi justificat. Insi diferenta de
pret era semnificativ mai mare numai din cauza ca productia generala
se afla sub principiul unei diviziuni a muncii mult mai largi decat cea
din cazul membrului nostru. Si el producea astfel incat nu 1isi
distribuia productia la atat de multi oameni ca si ceilalti; asa producea
mult mai scump.

Intrebare: Cum stau lucrurile in cazul hainelor la mod:?

Rudolf Steiner: Acum ne aflam insa in domeniul estetic si nu in
cel economic. Nu am vrut sa ating deloc chestiunea daca nu ar fi poate
foarte bine ca in anumite domenii sa se evite diviziunea muncii. Eu
chiar sunt impotriva ca diviziunea muncii sa fie aplicata in toate
domeniile; nu din motive economice, ci din motive ce tin de gust.
Gasesc chiar ca ar fi oribil daca diviziunea muncii ar fi aplicata pana
in detaliu, de exemplu pentru imbracimintea oamenilor. Insi acolo
trebuie sa spunem: Trebuie sa aplicam bineinteles viata spirituald
libera, care mai intai ne-ar costa ceva. Ar scumpi unele lucruri, dar s-
ar echilibra cu toate cd unele produse, care nu sunt incluse in
diviziunea muncii, ar deveni mai scumpe. Va rog sa nu intelegeti ca
as vrea sa devin fanatic. ...
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Intrebare: Cum stau lucrurile, in cazul in care existi semnificativ
mai multi comercianti decat este indreptatit din punct de vedere
economic?

Rudolf Steiner: In cele spuse de mine premiza este ca exista
atatia comercianti cat este indreptatit din punct de vedere economic.
Nu avem de a face cu o progresie liniara ci cu o directie maxim-minim.
La un anumit numar de comercianti avem influenta cea mai
favorabila a faptului ca se lucreaza prin comercianti. Ce este sub acest
numar sau il depaseste este nefavorabil.

Intrebare: Acest numar poate fi determinat?

Rudolf Steiner: Daci lucrurile sunt gestionate in mod rezonabil,
atunci numarul comerciantilor se determina la fel de precis ca si
numadrul producdtorilor. Astdzi nu aveti niciunde principiul
desfasurarii activitatii economice in mod rezonabil. Nu ia nimeni in
considerare cat de multd munca inutila este prestatd. Ganditi-va
numai la tiparirea cartilor. Daca ati economisi toatd aceastd munca
inutila atunci ati obtine peste tot o apropiere de cifrele firesti.
Economisirea de munca inutild aduce deja o reducere a numarului
firesc de persoanelor active intr-un anumit domeniu. Astazi lucrurile
stau in asa fel cd realmente comerciantii irosesc mai mult decat
producatorii ingigi. Cel putin in Germania.

Un anumit numar de comercianti trebuie sa existe pentru fiecare
articol. Dar va trebui de asemena sa tineti cont cd uneori insusi
sistemul de vanzare intermediara este mascat. El poate fi inlocuit prin
altceva, printr-o mare varietate de alte lucruri. Ganditi-va numai cat
de mult din vanzarea intermediara poate fi inlocuit, de exemplu, prin
infiintarea marilor bazare. Prin aceasta se creeaza o cu totul alta
categorie economica.
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A PATRA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 3 august 1922

Intrebare: Se mai poate vorbi de valoare cind un lucru si-a
indeplinit scopul? Ce se intampla daca lucrul respectiv revine din nou
in procesul economic? — Reprezintd demolarea unei case o devalo-
rizare prin munca umana? Aceastd devalorizare are un sens sau nu?
— Se poate vorbi despre devalorizare prin munca umana numai atunci
cand nu sunt create valori noi?

Rudolf Steiner: Exprimati-va opiniile despre acestea! Vor
rezulta teme, ca de exemplu huila si lignit. Cineva ar putea avea ideea
ca huila, pur si simplu ca substanta, este un obiect mai valoros decat
lignitul. Insi el va trebui atunci si-si apere teza. O alta ar fi teza, mai
indrazneatd, conform careia de reguld munca mecanica nu produce o
crestere a pretului. Atunci distinsele persoane prezente aici vor avea
de obiectat un lucru sau altul. Atunci, chestiunea atribuirii de valoare
si devalorizarii nu va fi epuizata prin aceea ca vor fi citate fenomene
exceptionale, precum submarinele, ci va fi o chestiune despre faptul
ca pur si simplu in procesul continuu al vietii economice, trebuie
tocmai prin munca, sa se pricinuiasca devalorizari necesare din punct
de vedere economic.

Diverse intrebari puse intre timp.

Rudolf Steiner: Problema care se pune este daca se poate vorbi
— de asemenea cu totul in sens economic — despre a da valoare si a
devaloriza prin munca. Daca masinile se depreciaza, atunci, din punct
de vedere economic, aceasta ar insemna consum. Nu se pune
problema daca scopul unei munci este devalorizarea, ci daca in
procesul economic sunt necesare devalorizari care nu pot fi realizate
decat prin munca.

X: Devalorizarea prin munca a valorilor intervine in scopul de a
aseza ulterior valori mai mari in locul lor (valori intermediare).
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Rudolf Steiner: Acesta poate fi un exemplu, dar nu este absolut
fara obiectii. Un exemplu mult mai simplu este unul cotidian: daca
infasurati ata pe o bobina, prin aceasta ati realizat un produs. Aceasta
bobina a luat nastere prin aceea ca a fost executata o munca. Daca
continui munca atunci trebuie sa desfasor ata de pe bobina. Pentru
aceasta este intr-adevir nevoie de executat o munci. In cazul
operatiilor intermediare este necesar ca lucrarile efectuate in cadrul
procesului sa fie din nou dizolvate.

Intrebare: Acelasi lucru ar fi valabil si in cazul mutirii produselor
in alt loc?

Rudolf Steiner: Aceasta ar avea loc cel putin atunci cand
schimbati trenul pe alt traseu. Atunci trebuie sa distrugeti prima
valoare pentru a da celei de a doua valoarea corectd. Daca aveti un
tren aici si vreti sa-1 pozitionati acolo, atunci prin repozitionare ati
produs o astfel de devalorizare. Si astfel de lucruri se intalnesc peste
tot. Acestea ar fi devalorizdri care sunt necesare si pentru a caror
realizare este nevoie de munca. Numai cd in mod obignuit nu le
observam. Ele existd insa peste tot. Nu trebuie decat sa luati ca
exemplu pe cel ce incarca cu lopata carbunii in locomotiva. Fochistul
trebuie sa 1i ia din nou de acolo cu lopata. Daca vreti sa ramaneti doar
la nivel de notiune, atunci puteti spune: acesta este un proces
continuu. — Nu ar fi insd de ajuns. Deoarece procesul continuu nu
poate fi realizat aici in mod nemijlocit, ar trebui sa calculati cat ar
costa procesul continuu daca ag avea peste tot carbunii pregatiti, in
comparatie cu cat ar costa daca as efectua intotdeauna un proces
partial, trebuind apoi sa-1 distrug din nou.

Intrebare: Industria ambalajelor ar fi de asemenea un exemplu?

Rudolf Steiner: Desigur. Un exemplu foarte izbitor, in care nu
putem aplica cu adevarat notiunea de utilizare si nici cea de consum
pur prin uzare, ca in cazul briciului de barbierit care se toceste. Acolo
un produs care are valoare este distrus si aceasta este o munca
economici necesard. Consumul consti numai in tocire. Insi pentru
a-1 devaloriza complet este necesara munca.
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Intrebare: Colectarea — vinzarea — topirea — refolosirea fierului
vechi — putem denumi rematritarea o revalorizare?

Rudolf Steiner: Este similar cu valorificarea deseurilor. Aceasta
nu poate fi numita devalorizare.

Observatie: Procesul este insa incheiat!

Rudolf Steiner: Da, si apoi descopar ci eu pot revalorifica ceea
ce exista acolo precum un produs natural. Trebuie sa fie acolo criteriul
conform caruia este nevoie de munca umana pentru a pricinui un
proces de devalorizare.

Topirea fierului nu este propriu-zis un proces de degradare. Sigur,
lucrurile pot fi echivoce. Un lucru poate fi interpretat intr-un fel sau
altul. Ar putea fi inteles si ca un produs al devalorizarii.

Intrebare: Devalorizarea prin intermediul rizboiului -
fabricarea grenadelor — pur si simplu explodate?

Rudolf Steiner: Pentru cel care nu este invingatorul aceasta
reprezinta o devalorizare.

Intrebare: In cazul echipamentelor de rizboi se poate vorbi
despre o creare de valori in sensul economic?

Rudolf Steiner: Poate deveni economic abia in urmarile sale.
Industria de razboi nu este creatoare de valori, atat timp cat produce
pentru stoc. Atunci ea este de fapt o munca distructiva — insa nu se
poate spune ca si necesara.

Observatie: Ceea ce este consumat peste nevoile normale,
echipamente de razboi si asa mai departe, conduce dupa terminarea
razboiului de exemplu la un deficit.

Rudolf Steiner: Trebuie avut in vedere faptul ca acest consum
anormal care apare acolo are o anumita similaritate cu ceea ce
consuma un rentier intr-o comunitate economica. Acest consum este
dat. Daca vrem sa-l1 justificam — astdzi va fi combatut — atunci
bineinteles ca pentru toate lucrurile exista o anumita justificare.
Consumul de catre rentieri se justifica daca productia terenului
furnizeaza o recolta mai mare decat poate fi consumat in mod normal
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de cealalta populatie. Pentru realizarea echilibrului economic
consumul aferent rentierilor este in anumite conditii un lucru bun. Si,
privit din acest punct de vedere, existd o justificare economica a
fortelor armate. Justificarea este fondata pe faptul ca oamenii spun:
Lucrurile exista si pot fi produse. Nu ar fi echilibru economic, ar trebui
sa ramana someri atatia si atatia oameni dacd armata nu ar consuma,
fara ca ea in fapt sa produca. Caci ea nu produce de fapt nimic.

Intrebare: Fortele armate nu ar trebui privite similar cu tratarea
cu pesticide a graului sau ceva 1n sensul acesta?

Rudolf Steiner: Aceasti conceptie existd: in scoala de la
Rodbertus. Apararea este socotitd printre factorii productivi.
Problema care se pune este daca concepem o economie sub anumite
premize sau fara aceste premize sau cu alte premize. Asadar daca ne-
am imagina cd apararea nu ar fi necesara prin intermediul unei
armate, atunci ea ar disparea. Dar masina de stingere a incendiilor nu
poate lipsi, caci ea corespunde unui consum necesar, ca i prima
mancare a zilei. Cine considerd armata ca fiind absolut necesara,
atunci trebuie si o vadi pentru un consum necesar. Insi aici incepe
posibilitatea de a discuta asupra problemei consumului. Exista
oameni care considera cele mai ciudate lucruri ca fiind asolut
indispensabile. In evaluarea lor un rol il joacd notiunile privind
intrebuintarea. Iar acestea sunt labile.

Intrebare: Munca mecanici, de exemplu forta apei prin turbine,
scuteste munca omului. Evaluarea are loc ca si cum munca mecanica
ar fi realizata prin munca omului?

Rudolf Steiner: Imaginati-va cumpana care are brate inegale; pe
un brat am o sarcina mare si atunci trebuie sa deplasez greutatea de
pe celalalt brat. Astfel, cu o greutate foarte mica pot contrabalansa o
greutate foarte mare doar prin modificarea pozitiei. Tot astfel stau
lucrurile cu alocarea economica a unor astfel de lucruri precum cele
pe care le-ati numit dvs. ,munci mecanice”. Munca care trebuie
prestata devine mai putind numai intr-o proportie — ca in cazul
cumpenei. Insi o anumiti cantitate dati, de munci intr-adevar
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depusi, veti gasi intotdeauna, si in cazul muncii mecanice. Nu puteti
obtine ceva fara a face absolut nimic. Chiar daca ati vrea sa puneti o
piatrd pe ceva ca sa faca o munca, tot trebuie cel putin sa aduceti
piatra. Intotdeauna trebuie si cheltuiti putind munci umani. Dar
aceste lucruri nu tin deloc de stiinta economicid, unde situatia
conditioneaza in mod functional raportul dintre munca consumata si
productia realizata.

Intrebare: Munca mecanici in sine, nu conduce totusi la
scumpirea produselor?

Rudolf Steiner: Daca priviti munca in intregul context, atunci
trebuie sa socotiti o cota peste tot.

Intrebare: Cum se incadreazi munca de devalorizare in procesul
economic?

Rudolf Steiner: Daca aveti un proces economic continuu in care
trebuie sa devalorizati — sa presupunem ca aveti un salon de barbierit
atat de mare incat trebuie sd angajati un lucrator special pentru
ascutirea briciurilor — atunci, bineinteles trebuie sa contabilizati
munca acestui lucrator in alt mod decat contabilizati munca
barbierilor. Desigur, vizuta din exterior este tot 0 munca, dar ea se
situeaza altfel in procesul economic si anume negativ.

Intrebare: Ce se intampli deci in cazul munci de devalorizare?
Este aceasta o donatie, deoarece nu-i corespunde nici o contrava-
loare?

Rudolf Steiner: Numai semnele dinaintea valorii se modifica.
Este peste tot la fel. Daca aveti o creare de valori pe care in procesul
economic continuu o desemnati ca fiind pozitiva (+), atunci trebuie sa
desemnati devalorizarea ca fiind negativa (-), pe cand daca nu se
intampla nimic folositi zero.

Observatie: Dacia o masina noua inlocuieste un proces, atunci
produsul devine mai ieftin, pur si simplu pentru ca este scutitda munca.
Si este indiferent dacd munca este creatoare de valori sau devalo-
rizatoare.
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Rudolf Steiner: Da, lucrurile stau asa, ca in principiu puteti
obtine intotdeauna acelasi lucru. De aceea este mereu inca o divizare
in crearea de valori si devalorizare. Este de la sine inteles ca daca vreti
sa trageti linie, atunci rezultd o suma pozitiva, in cazul in care se va
folosi 0o masina. ... Singura intrebare care se pune este daca se necesita
sa se utilizeze munca pentru dizolvari, adicd pentru distrugerea
valorilor, care au fost generate deja in procesul economic.

Intrebarea nu a fost notatd.

Rudolf Steiner: Pentru ca nici o notiune sa nu raméana neclara,
va fi necesar sa considerati in detaliu acea ceasca de ceai a carei
consumare ar fi o munca economica.

Obiectie: Nu pot accepta aceasta ca fiind o munca. Lipseste
criteriul care defineste munca.

O alta observatie: Atunci cand consumam alimente, atunci
creim in noi valorile care sunt in masura si furnizeze munca in
continuare, la fel ca in cazul in care producem masini care urmeaza sa
creeze valori.

Rudolf Steiner: Nu este insa posibil ca ceea ce are loc in oameni
sa fie luat in calcul in domeniul economic. Aceasta ne-ar conduce la
teoria marxista [12]. Dimpotriva, domnul trebuie sa se fi gandit la
altceva. Probabil v-ati gandit ca bautul unei cesti de ceai ar putea
furniza o valoare economica, asadar, din punct de vedere economic,
este munca.

Observatie: Daca un lucrator spiritual este sustinut cu valori
economice, atunci rezultatul preliminar va fi ca el poate méanca si fi cu
mintea proaspata si sprintena. Urmarea va ramane pentru inceput in
propria personalitate; dar nu raimane acolo. Urmarile radiaza in afara
in procesul economic. Acestea ar fi consecintele care provin de la cel
in cauza.

Rudolf Steiner: Acestea insa nu pot fi introduse in procesul
economic chiar asa, fara sa se mai adauge nimic altceva, deoarece nu
puteti privi consumarea unei cesti de ceai drept ceva productiv.
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Ceasca de ceai intra in discutie din punct de vedere economic numai
daca atunci cand ati vrea sa produceti ceva, ati mai bea o ceasca de
ceai — In afard de hrana dvs. obisnuitd — si asa ati fi in masura sa
munciti mai mult decat ati fi facut-o fara ceasca de ceai. Atunci
problema s-ar pune daca putem sa privim aceasta ca pe o realizare
economica.

Observatie: Prin aceea ca eu consum ceai, in colonii poate fi cules
ceaiul. Eu devalorizez de fapt, dand din nou posibilitatea sa fie create
noi valori economice.

Rudolf Steiner: Daci vreti sa determinati valorile economice in
sens pozitiv, ajungeti la un alt nivel atunci cand puneti intrebarea in
ce masura este necesar consumul pentru a continua procesul
economic. Aceasta este o intrebare care de fapt nu are nimic de a face
cu economia ca atare.

Observatie: Doresc sa asez devalorizarea care exista prin aceea
ca se consuma o ceasca de ceai pentru a putea presta din nou o munca,
la acelasi nivel cu exemplul despre medic si pantofar [13]. Culegdtorul
de ceai presteazd o munca. Eu beau ceaiul. Culegatorul de ceai
serveste la a ma aduce din nou in situatia de a putea presta munca.

Rudolf Steiner: Daca punem intrebarea astfel, atunci in cazul
culegerii ceaiului, va rezulta o valoarea economica din produsul
natural ceai. Acesta reprezinti generarea unei valori economice. Insa
in actul consumarii ceaiului va fi generata sau va disparea in acelasi
sens o valoare economica?

X: Ea piere, este devalorizata.

Y: Eu as spune ca este reevaluata.

Rudolf Steiner: Aceasta aplicatie nu este de fapt posibila, caci
atunci ar trebui sa considerati fiecare consum ca fiind doar o
transformare.

Observatie: Transformare in energie.
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Rudolf Steiner: Atunci parasim domeniul economic si intram in
domeniul stiintei naturale. Atunci activati un proces natural care nu
mai apartine de domeniul economic.

Luati de exemplu procesul consumarii ceaiului! Beti ceaiul.
Aceasta valoare, care fusese creata, ati lasat-o acum sa dispara din
procesul economic. Nu exista nici o indoiala. Acum fiind chiar intarit
de ceai — vreau sa fac aceastd presupunere —, prestati o munca
economica. Acest lucru, ca atare, nu reprezinta inca nici o valoare, ci
este o valoare doar daca o aplicati asupra unui produs natural. Si
acum incepe din nou crearea de valori In momentul in care abordati
produsul natural. Nu se pune deloc intrebarea la crearea de valori
daca acum sunteti mai in putere sau nu, ci crearea valorii incepe abia
dupa ce v-ati intremat. Asadar, ceea ce are loc in dumneavoastra prin
consumarea ceaiului, chiar daca deveniti un atlet prin consumarea
ceaiului, nu este ceea ce introduceti in procesul economic.

Acest proces natural trebuie exclus la fel ca si valoarea pamantului.
Bineinteles, puteti sa-1 introduceti; atunci este un caz analog cu acela
in care ati introduce ramele in procesul economic fara a fi folosita
munca omeneasca in aceastd treaba. Atunci cand ramele strabat
ogorul, fac pamantul fertil. Nu puteti introduce acest lucru in procesul
economic. Incercati doar si urmati acest lucru in rezultatele de mai
departe. Veti vedea de asemenea: daca l-am privi ca pe ceva creator
de valori, daca prin consum dvs. ati deveni mai puternici, atunci am
intra intr-un sistem economic in care munca per se ar fi deja creatoare
de valori. Ea este insa creatoare de valori abia in legatura cu natura
sau cu spiritul uman.

Nu este posibil sa determinam ceva economic daca introducem in
economie procese care au loc in oameni sau in natura.

Intrebare: Cum ar trebui privita donatia?

Rudolf Steiner: Pot vorbi in cazul donatiei despre o devalorizare,
deoarece eu, atat timp cat am in vedere numai capacitatile umane
pentru care pot utiliza donatia, nu vorbesc inca despre economie. Abia
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cand acord un stipendiu, las aceasta valoare sa dispara in procesul
economic pana cand reapare din nou.

Observatie: Aproape ca se vede cum lucreaza are mai departe
donatia.

Rudolf Steiner: Ce actioneaza mai departe depinde foarte mult
de factori care se afla complet in afara oricarei estimari contabile.
Altfel ar trebui, de exemplu, sa introduceti din punct de vedere
economic harnicia. Harnicia insa ar fi o valoare fictiva din punct de
vedere economic, nu numai fictivd ci chiar imposibild. Daca, sa
spunem, as avea un atelier, din punct de vedere moral mi-as mustra
lucratorii pentru ci sunt lenesi; din punct de vedere economic i-as
mustra numai daca ei nu imi produc nimic. Din punct de vedere
economic ma intereseaza doar ceea ce ei produc. Din punct de vedere
moral ma intereseaza daca sunt harnici sau lenesi.

Intrebare: Putem vorbi de muncid abia intr-o economie cu
diviziunea muncii ?

Rudolf Steiner: Abia cand incepe reciprocitatea unul pentru
celalalt in munca, atunci se poate vorbi de munca in sens economic.

Intrebare: S-ar putea vorbi de muncd in cadrul economiei
primitive?

Rudolf Steiner: S-ar putea vorbi, dar numai daca s-ar avea in
vedere ca tatil presteazd o anumitd munca, cia el consuma si de
asemenea sotia lui, fii si fiicele lui consuma, fiicele presteaza la randul
lor o altd munca si asa mai departe, asadar muncesc unii pentru
ceilalti.

Intrebare: Asadar, cum ajungem de fapt la o notiune despre
munca?

Rudolf Steiner: O notiune despre munca in sens economic este
foarte simplu de formulat. Aceasta exista atunci cand avem un produs
natural care a fost modificat prin activitatea umana cu scopul de a fi
consumat.
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Intrebare: Daci este consumat sau nu, este totuna?
Rudolf Steiner: Trebuie si fie cel putin apt de a fi consumat, caci
atunci are o valoare.

Intrebare: Trebuie intotdeauna si privim asupra produsului
natural sau a obiectului, atunci cand o valoare este generata prin
organizarea spirituala a muncii, sau trebuie verificat daca exista un
obiect asupra cdruia a fost utilizata munca organizata?

Rudolf Steiner: In acest caz nu puteti privi un obiect, cici in
contextul cu care aveti de a face este posibil sa nu existe un obiect
permanent. Este posibil ca spiritualul sa fie aplicat doar la divizarea,
structurarea muncii. Atunci se poate sa nu avem de a face cu un obiect.

Intrebare: Atunci nu se incadreazi in notiunea de munci?

Rudolf Steiner: Aceasta este o notiune secundara. Munca este
acea activitate umana care este prestata pentru a face consumabil un
produs natural. Aceasta reprezinta munca din punct de vedere
economic. Aceasta trebuie sa o luati acum ca o notiune finala. Apoi,
spiritul poate interveni si organiza aceasti munci. Insi in
desfasurarea lucrurilor, ceea ce dumneavoastra doriti sa cuprindeti ca
fiind un proces economic coerent, se poate pur si simplu indeparta de
produsul natural. Poate consta in simpla structurare, in simpla
diviziune a muncii.

Intrebare: Dar daci se alitura devalorizarea prin munci?

Rudolf Steiner: Devalorizarea este negativid numai pentru valoa-
re. In ceea ce priveste faptul de a face lucrurile apte de consum nu
mergeti Inapoi. Mergeti ITnapoi numai in ce priveste acordarea unei
valori.

Observatie: In ceea ce priveste a le face consumabile existi totusi
un declin de la un proces mai inalt la unul mai jos.

Rudolf Steiner: Mai intai infasurati bobina. Aceasta necesita
munca. Asa ati creat o valoare. Si acum desfasurati bobina. Facand
aceasta, distrugeti valoarea. Insi daci observati lucrurile veti
constata, cd a un produs consumabil fost creat pana la distrugere, si
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dupa aceea scopul final al muncii este din nou un produs consumabil.
In ce priveste munca este vorba de a face un bun consumabil dintr-un
lucru dat de naturad. Dvs. nu ati fiacut decat sa intercalati un sub-
consum. Aveti nevoie de un anumit numar de astfel de procese, pentru
a le lisa s fie consumate prin alte procese. In aceasti consumare in
care trebuie sa aiba loc devalorizare, este prestatd o munca necesara.

Observatie: Munca inutild trebuie desemnati ca fiind munca,
deoarece produsul ei a fost adus pana la a fi bun de consum.

Rudolf Steiner: daca vreti sa aveti o notiune a muncii din punct
de vedere economic, atunci trebuie sa-o definiti asa, dar notiunea de
munca economica nu este inca o valoare. Numai munca este definita.
In economie nu este nicicum vorba de a presta muncé economici ci
de a crea valori.

X: Cel ce preda presteaza si el o munca.
Rudolf Steiner: Aici este problema. La aceasta realmente nu este
asa de simplu de raspuns.

X: Ma refer la activitatea spirituala libera.
Rudolf Steiner: Aceasta apartine de domeniul devalorizarii, dar
nu al devalorizarii prin munca.

X: Dar privit in viitor el este cel care produce. Cu acest scop
presteaza el munca.

Rudolf Steiner: Aici avem posibilitatea de a urmari mai departe
notiunea muncii. Bineinteles, trebuie sa consideram in cel mai inalt
grad predarea ca fiind o valoare economicd, dar se pune intrebarea,
atunci cand incepem sd ne reprezentim notiunea de munca in
procesul economic, dacid mai putem pastra ceva din aceasta notiune
atunci cand numim predarea drept muncid. Bineinteles cd este
prestatdi munca atunci cand profesorul vorbeste, se misca, se
consumi. Este prestatd un fel de munci. Insi aceasta nu este ceea ce
se varsd in procesul economic. In acesta se varsi activitatea sa
organizatoare, care nici macar nu este legata de ceea ce el presteaza
camunca. De aceea munca de predare este atat de diferita. O persoana
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agitata poate presta multa munca agitidndu-se. Un altul poate presta
multi munci trecand rapid prin ceea ce are de ficut. Insi cel care
preda cu un anumit ritm linistit, va presta si el o munca. Dar aceasta
nu este cea care intra in procesul economic, ci cea care intra este
activitatea sa spirituala libera.

Observatie: Si in prestarea muncii unul depune mult efort si
obtine putin, un altul depune putin efort si obtine mult.

Rudolf Steiner: Intrucit avem deja munci care relativ se
elibereaza. Avem pe de o parte munca realmente legata de obiect. Ea
devine tot mai liberd de obiect. In cazul spiritualititii libere ea este
complet desprinsa de obiect. Si ceea ce «lucreaza» cel in cauza este
irelevant. Munca profesorului nu reprezinta pentru procesul
economic ceea ce este luat in considerare mai departe pentru el in
procesul economic. Capacitatea sa, educatia lui, toate celelalte sunt
luate in considerare din punct de vedere economic, numai munca ce
o presteaza nu.

Intrebare: De ce activitatea spirituald liberi este devalori-
zatoare?

Rudolf Steiner: Ea este devalorizatoare in sensul ca ceea ce pe
de o parte este creat ca valori, ea anuleaza din nou. Romanii au avut o
economie instinctiva foarte subtild — numai ca era potrivitd pentru
un alt caracter national — prin aceea ci ei nu au vorbit numai de paine,
ci de paine si jocuri. Si ei au luat in calcul amandoud, painea si
jocurile, in ceea ce, din punctul lor de vedere, trebuia sa intre in
organismul social. Ei si-au spus: Exact cum atunci cand eu fac o paine,
ea trebuie sa dispara din nou — trebuie intr-adevar sa dispara — tot
astfel ceea ce existd ca munca pentru producerea painii, trebuie
realmente sa disparad la randul sdu in procesul social prin munca
utilizatd pentru a se desfasura jocurile. Este o epuizare reciproca, ca
peste tot acolo unde existd un organism, acolo exista alternativ
asimilare si degradare. Tot asa si aici. Asadar puteti efectiv vedea cum
activitatea spirituald, care este prestata pe de cealalta parte, nu
continud procesul, ci 1l conduce inapoi. De aceea am l-am desenat
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intotdeauna ca pe un circuit. Natura, munca, capital. — Natura,
munca, si capitalul se intoarce si intregul proces este anulat atunci
cand se intoarce din nou in natura.

Intrebare: Putem include si munca din economia privatd in
notiunea de economie?

Rudolf Steiner: Trebuie s-o facem! Cu sigurantd in cadrul
economiei private.

Obiectie: Vreau sia spun: nu pot include munca privatd in
notiunea economiei nationale.

Rudolf Steiner: Acest lucru rezulta din faptul ca aici exista o
neclaritate a notiunii. Ceea ce nu este clar este faptul ca numim deja
economie nationala o sinteza a economiilor private. Ar trebui sa avem
o notiune superioara.

Intrebare: Este munca doar activitatea care trebuie orientati
asupra unui obiect anume, pentru a-l face bun de consum?

Rudolf Steiner: Exact asa este. In domeniul economic avem
sarcina de a nu formula, as spune, simple definitii filozofice abstracte.
Aceasta este ceva care, eventual, iti poti propune pentru distractie sau
antrenament filozofic. Insd in economie nu este vorba de a formula
notiuni corecte, ci notiuni aplicabile. Tocmai astfel de oameni,
precum economistul Lorenz von Stein, au formulat notiuni minunat
de patrunzatoare; dar — se poate spune — o multime dintre acestea nu
sunt interesante decat pentru filozofii economici. Ele nu au nici o
aplicatie economica.
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A CINCEA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 4 august 1922

X pune in discutie problema ratei de schimb valutar si a fluctu-
atiilor ei. El crede ca in spatele acestui fenomen se afld anumite
personalitati.

Rudolf Steiner: Acest lucru exista, el apartine cauzelor partiale.
Este foarte dificil de spus care este cauza principala, deoarece aceasta
s-a schimbat foarte mult in diverse momente. Insi cele mai diferite
cauze conflueaza in situatiile valutare. Cauza principala a pierderilor
la schimbul valutar mai recente este discrepanta care a devenit
posibila in propria tara intre etalonul aur si banii de hartie.

In esenti, etaloanele aur nu mai joaci un rol decisiv in tirile cu
moneda slaba. Dimpotriva, in tarile cu moneda puternica exista inca
acoperire, ceea ce conduce fireste la faptul ca asemenea tari, care au
etalon aur, se afla intr-o cu totul alta situatie in ceea ce priveste
situatie a creditului decat celelalte. Problema valutei este in primul
rand o problema a creditului. Caci fireste, atunci cand are loc ceva
precum discreditarea, distrugerea creditului unei regiuni economice
se poate folosi la randul ei si o astfel de cauza pentru a merge mai
departe. Pe de alta parte, se poate cauza o coborare a creditului prin
intermediul bursei. La aceasta se adauga tranzactiile destul de fara
sens din propria tara. Este cu totul indiscutabil ca in prezent nu exista
niciun motiv pentru o prabusire a marcii germane de amploarea celei
care a avut loc efectiv, si cd in acest caz contribuie in mod esential
speculatia propriei tari, care face vanzari in strainatate si astfel da si
ce este inca al sau. Toate acestea aduc in final rata de schimb intr-o
rostogolire pe panta abrupta.

Apoi lucrurile se petrec ca in Austria. Ce a contribuit pe langa
aceasta la situatia din Rusia este greu de spus. In Austria si in
Germania lucrurile au pornit de la scaderea rezervei de aur, de la
diminuarea conditiilor de credit, de la speculatia din propria tari. In
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Germania se speculeaza asupra exportului, in Austria chiar in prezent
se speculeaza retinand stocurile din afara, ele devenind astfel inca si
mai scumpe, astfel ca in Austria valoarea coroanei scade din cauza
francilor, dolarilor si asa mai departe care se afla in propria tara. Acest
lucru nu s-ar fi putut intampla daca valutele cu o valoare de schimb
ridicata nu ar fi inceput deja sa creasca. Atunci aceasta poate continua
chiar in propria tard, iar astfel lucrurile pot sd devina incomen-
surabile. Insd inceputul acestei nenorociri a fost faptul ci in timpul
razboiului aurul german a fost colectat intr-o atat de mare masura si
dat apoi statului, care a a avut grija ca aurul sa iasa din tara. Nu mai
existd aur la oameni. Acesta este esentialul. Astazi rezerva de aur a
bancii centrale germane poate fi comparata doar cu intreaga rezerva
de aur a populatiei germane de dinainte de razboi.

Fireste, s-au mai adaugat si alte evenimente, insa ele sunt greu de
identificat. Este suficient ca 0 anumitd moneda sa fie retinuta intr-o
tard pentru ca aceasta si afecteze la randul ei schimbul valutar. In
functie de valoarea de schimb valutar, se poate initia o accelerare sau
o intarziere; dupa aceasta descreste si se prabuseste valoarea de
schimb in tara cu moneda slaba. Din aceasta directie pentru anumite
personalitati este foarte usor sa pagubeasca celalalt stat. Cat de mult
este din propria vina a tarii, este greu de determinat. Suma la care se
ajunge prin speculatia anumitor oameni este o suma considerabila.

Intrebare: Multi spun ci vina pentru nenorocirea monetar s-ar
datora modificarilor balantei de plati a tarilor mai sarace in raport cu
celelalte tiri. In Germania, aceasti inrdutitire ar avea drept cauzi in
principal platile catre strainatate, fara ca in tard sa intre o contra-
valoare. Astfel ar rezulta un sold in cont in favoarea Antantei. Acesta
ar fi faptul decisiv.

Rudolf Steiner: Aceasta nu ar fi putut conduce la o asemenea
devalorizare a monedei asa cum este in Germania si Austria. Parerea
conform careia discrepanta dintre etalonul aur si banii de hartie ar fi
numai partea exterioara nu este corecta, pur si simplu din motivul ca
inainte de razboi banii de hartie aveau acoperire in aur. Acesta este un
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fapt economic real. Iar acum este suficient si ludm in considerare
faptul ca, atata timp cat exista in esenta o acoperire in aur pentru banii
de hartie, in esentd nu are loc nicio inflatie. Asa sunt corelate lucrurile.
Atunci cand dispare aurul, apare inflatia. Iar cu aceasta inflatie
absurda, care a fost posibila numai pentru ca nu s-a simtit nevoia sa
se mai tina cont de acoperirea in aur, puteti fireste ieftini banii oricat
de mult posibil. Asadar, deoarece avem etalonul aur datorita puterii
Angliei, In scumpirea aurului, atunci cind aurul nu este prezent,
rezida una din cauzele care intra in joc mai intai, si care submineaza
apoi creditul. Iar apoi, cand situatia ajunge la banii de credit, balnata
de pliti incepe sa-si joace rolul sau. Lucrurile trebuie doar sa se puna
mai intai in miscare.

Cauza devalorizarii monedei exista deja dinaintea razboiului. Va
veti aminti ca in timpul razboiului s-a spus tot mereu ca Germania se
va prabusi din cauza lipsei sale de bani. Aceasta nu s-a putut intampla
in timpul rizboiului. Insi atunci cind rizboiul s-a incheiat, iar
granitele s-au mai deschis din punct de vedere economic, a intervenit
ceea ce se dezvoltase in timpul razboiului. Aceasta este ceea ce a pus
in migcare avalansa. Apoi au conlucrat toate cauzele posibile. La
balanta de plati ar trebui sa se faca referire abia atunci cand cifrele
balantei au fost definite. Atata vreme cat ele sunt doar simple cifre ale
balantei, nu te poti baza pe balanta de plati. Balanta de plati trebuie
sd Insemne mai intai ceva, nu pur si simplu o diferenta.

X: Aurul doar se misca de colo colo in strainatate, actionand
devalorizator asupra banilor, atata vreme cat exista etalonul aur.

Rudolf Steiner: Asa cum sunt constituite conditiile noastre
economice actuale — ca etalonul aur este elementul care sta la baza —,
este neindoielnic ca térile care nu au aur sunt in mod esential cu totul
dependente in evaluarea produselor lor, de tarile care au o rezerva de
aur, si de acest fapt depinde apoi valoarea banilor. Aceste lucruri pot
fi intelese foarte bine din bulversarile uriage care au loc in lume; insa
efectele sunt atat de extraordinar de mari incat s-ar dori si gasirea
unor ,cauze cu totul secrete”. Insi exact aceasti devalorizare a
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monedei nu este atat de ascunsa pe cat se doreste mereu sa se spuna;
problema este mai degraba ci in mod ciudat, oamenii din ziua de azi
nu pot evalua deloc evenimentele.

Am spus adesea, dupd ce razboiul se incheiase: Acela care
examineazd lucrurile in mod corespunzator gaseste ca incepand din
1914 am trait aproximativ tot atatea secole, in ceea ce priveste
schimbarile care s-au petrecut, pe cati ani am trait in acest timp. Iar
faptul ca anumite lucruri au ramas pe loc apare ca un anacronism. Ai
impresia ca dupa cinci pana la sase sute de ani de obicei limba s-a
schimbat; este ca un anacronism faptul ca se vorbeste inca, in esenta,
la fel ca in 1914. Insi aceasta n-a ficut vreo impresie puternici asupra
oamenilor.

Daca privim in trecut, in istorie, in mod obisnuit cuprindem cu
vederea perioade mai mari de timp. Incercati o dati si studiati, de
exemplu, fluctuatiile preturilor la cereale in Anglia secolelor XV-XVI
si veti vedea ca exista fluctuatii ale pretului cerealelor, chiar si in cazul
schimbarilor care nu au avut loc in mod asa tumultuos, pana la de
douazeci de ori pretul obisnuit. Din aceasta puteti sa deduceti felul in
care trebuie sa fie de fapt evaluate lucrurile care s-au petrecut in viata
din anul 1914 incoace. Oamenii nu cred aceasta, deoarece nu au niciun
simt pentru elementul calitativ al vietii. Astfel, oamenii au observat
abia in momentul in care a intervenit ceea ulterior a devenit evident
— pentru ca banii sunt un tovaras necinstit —, in momentul cand banii
au fost demascati. Pentru ca oamenii au de fapt un instinct de evaluare
numai pentru propriul lor portmoneu. Abia atunci cand situatia se
arata acolo — oamenii gandesc de fapt numai in termeni de bani —,
abia atunci ei o observi in pribusirea monedei. Insd atunci cand
examinam viata in mod calitativ — si va rog, luati Rusia, luati un intreg
complex al vietii rusesti, impregnatd pana la Lenin de dispozitia
ytatucul tar” —, ce trebuie atunci sa intercalati acolo ca forme care se
metamorfozeaza? Practic, insdsi deprecierea monedei rusesti este
doar un fel de barometru pentru ceea ce de altfel s-a petrecut in viata.
Asadar, situatia nu este atat de inexplicabila. Efectul este unul cu totul
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ingrozitor si va fi incd si mai ingrozitor. Insd aceasta chestiune poate
fi inteleasa simplu pornind de la desfasurarea restului evenimentelor.

Intrebare: Avem deja efectiv o economie mondiald?

Rudolf Steiner: Nu putem formula ideea in acest fel. Trebuie sa
luati mai intai situatia de dinainte de razboiul mondial. Acesta a fost
intr-o mare masura o cirmire a evenimentelor intr-un proces
economic mondial. Nu trebuie decat sa luati circulatia internationala
a cecurilor si veti avea un criteriu pentru gradul inalt in care economia
mondiala exista deja.

Gandirea oamenilor nu s-a adaptat acestei aparitii a economiei
mondiale. S-a ramas in continuare la formulirile economiei natio-
nale. Nu ar fi fost deloc posibil, daca gandirea s-ar fi adaptat la fapte,
sa apara toate chinurile omenirii prin tot felul de bariere vamale careu
au fost create deja dinainte de razboi. Aceasta era deja in sensul
rasturndrii mondiale de la Versailles. Nu s-a dorit adaptarea gandirii
la fapte. S-a dorit corijarea faptelor. Daca ceva nu corespundea,
undeva la graniti se punea o taxi vamala. Insi lucrurile stau totusi
astfel ca am atins deja un grad inalt de economie mondiala, in ciuda
tuturor barierelor vamale. Iar cand existd deja un grad ridicat de
economie mondiala, pretul pe care il platiti atunci cand calatoriti cu
tramvaiul de la Dornach la Basel depinde de conditiile din America.
Toate au fost treptat introduse deja in mare masura in preturile
economiei mondiale. Asadar, aceste lucruri erau deja prezente. Multe
lucruri in valoarea lor realad prin bani erau pur si simplu asa cum se
dezvoltasera deja din economia mondiala. — Prin razboi au aparut
dintr-o data bariere care conditionau o circulatie economica care nu
era in acord cu ceea ce se dezvoltase deja.

Iar dupa ce cd oamenii nici macar nu incepusera sa adapteze
gandirea la realitati, la Versailles s-a incercat corectarea lucrurilor, pe
de-a-ntregul in vechiul stil. Intreaga dezmembrare a Austriei nu
concorda absolut deloc cu vreun pret, de exemplu pretului unei
calatorii austriece cu vaporul cu aburi, cu pretului carbunelui, cu
nimic. Aceasta a creat apoi doar haosul, aceasta incercare disperata
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care se face, de a stapani faptele cu vechile ganduri, vechile idei, in
timp ce economia mondiala era deja prezenta intr-o mare masura. Cu
o gandire limitata s-ar putea spune ca se vor forma din nou economii
nationale. Ins# nu acesta este cazul. Ceea ce contribuie foarte mult la
fluctuatiile valutare dovedeste cd economia mondiala exista: caci in
Austria exista tot felul de valori din lume si deci cu acestea se poate
influenta economia mondiala. Acestea sunt lucruri care dovedesc
totusi ca in prezent nu este posibil ca economia mondiala sa fie
ignorata.

Intrebare: Daci America vrea si acorde imprumuturi Rusiei,
pentru a ridica Rusia — prin construirea de cai fereate si asa mai
departe —, atunci consecinta acestui fapt va fi ca se se vor introduce
bani in Rusia si ca americanii doar vor avea titlul de proprietate, fara
a putea sa-i primeasca inapoi in vreun fel.

Rudolf Steiner: Daca America s-ar hotari sa dea acesti bani —
indiferent in ce forma ar face aceasta —, atunci aceasta ar fi o donatie.
Din marele imprumut care a fost acordat, trebuie sa rezulte o donatie.
Insd America nu va decide si ajute Europa — aceastd pozitie este
sustinuti si in prezent foarte deschis in America —, pana cand Europa
va oferi garantii cd nu nu se va implica in alte Incurcaturi de natura
militara, respectiv economice. Singurul motiv pentru care America nu
ofera un ajutor — caci America ar castiga prin aceasta, deoarece
propria sa economie ar deveni mai sanatoasa —, consta in aceea ca
Europa are o infitisare care spune: ceea ce introduc aici, se pierde. In
America, oamenii se tem de acordarea oricirui imprumut.
Imprumutul nu va fi acordat daci in Europa, cu timpul, nu se va da
mai mult credit personal. Cat de usor ar fi in definitiv sa se acorde un
ajutor Europei puteti deduce din faptul ca atunci cand s-a crezut ca
Rathenau si Wirth ar fi oameni capabili — chiar daca este doar
aparenta, ciaci Rathenau nu era un om capabil, si nici Wirth —, in acel
moment s-au deschis perspective. ins# atunci cand in tirile Antantei,
cat si in tarile infrante ar veni oameni noi in pozitiile de conducere,
care nu ar avea nimic de a face cu ceea ce a fost Inainte de razboi, daci
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ar disparea din viata publicad toti oamenii care reprezinta nume de
dinainte, atunci Europa ar primi ajutor: atunci Europa ar avea
creditul personal. Lucrurile stau asa, cd nu mai exista creditul
personal; creditul personal trebuie sa ridice din nou creditul real.
Atunci s-ar putea ajunge la o ascensiune lenta. Daca coroana si marca
s-ar ridica putin, atunci s-ar crea o cu totul altd dispozitie, atunci ar
exista din nou tot felul de cauze care abia ele ar duce la o ascensiune
ulterioari. Ins# nivelul moral a sciizut atat de mult.

Obiectie: Un sondaj privind cauzele nenorocirii valutare a avut ca
rezultat cele mai contradictorii raspunsuri.

Rudolf Steiner: Dezlegarea acestei probleme nu consta in faptul
ca nimeni n-a avut dreptate, ci in faptul ca toti au avut dreptate; si
anume fiecare s-a referit la anumite cauze partiale din campul lor de
experientd. Aceasta vii demonstreazi necesitatea vietii asociative. In
viata economica nu exista deloc posibilitatea ca o singura persoana sa
dea o judecata completa. Asadar, in cea mai mare parte oamenii au
avut dreptate. Insi dreptate in cea mai mare misuri, indicand cea mai
profunda cauza — ce-i drept, chestiuni de ordin moral —, mie mi se
pare ca a avut Edison, care poate gandi intr-un mod cu totul
economic, si care a spus: Lucrul cel mai important este dupa ce fel de
principii sunt angajati oamenii care sunt angajati intr-o afacere.
Comerciantul priceput pune oamenilor care vor fi angajati intrebari
care nu au nicio legatura cu conducerea afacerii. Ei 1si vor gasi drumul
in ceea ce priveste conducerea afacerii, daca sunt capabili in general:
De aceea, ca om de afaceri eu le adresez intrebdari care sa imi
dovedeasca dacd, de exemplu, mai stiu sau nu ce au invatat la scoala.
Daca cel intervievat imi spune un nonsens absolut, atunci intrebarea
este raspunsa astfel incat eu cred ca cel in cauza nu are o minte
suficient de deschisa. — Edison punea un intreg sir de astfel de
intrebari atunci cand voia sa angajeze pe cineva. Daca abordam
chestiunea in mod practic, este o diferenta daca angajez pe cineva care
nu poate deosebi graul de secari, si il am la birou, sau dacd angajez pe
cineva care poate distinge intre ele. Iar aceasta este ceea ce oamenii
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nu cred in prezent. Oamenii cred ca poti fi un contabil foarte capabil
fara a sti ce este o floarea soarelui. Aceasta este spus cum grano salis.
Ins# ceea ce Edison a dat aici ca indemn imi pare a fi extraordinar de
nimerit. Acest indemn este economic, el arata cat de amplu are in
stdpanire spiritul munca.

Intrebare: Ce pretind cerintele economice actuale de la cei care
cred ca trebuie sa intemeieze o teorie economica noua?

Rudolf Steiner: In cea mai mare parte, incerc si vi dau in fiecare
zi raspunsuri partiale la aceasta intrebare. Caci lucrul important este
sa intelegem intr-adevar aceastd trecere efectivd care exista de
aproximativ cincizeci de ani, de la economiile partiale nationale la
economia mondiala, si s34 nu mai lucram in continuare cu vechile
categorii economice, ci sa intelegem cum in prezent trebuie create
anumite lucruri care nu existau, si care pot fi create doar pornind de
la gandire.

Luati foste economii nationale si aveti faptul ca ele stau pur si
simplu una alaturi de cealalta. Situatia inca mai inaintea acesteia era
cea in care economiile nationale se afld cu totul separate. Aceasta
situatie economica exista in perioada in care teritoriile erau usor de
cucerit. Aceasta nu depinde de distante. Puteti sa va imaginati Franta
incd necultivata si francii care vin si gasesc tinuturile nelocuite.
Aceasta confera cu totul alte conditii economice decat daca se vine
intr-un tinut relativ inchis, cu mai multa cultura. Vizigotii au avut o
altd soartd decat francii, deoarece ei au invadat o regiune mai
dezvoltata din punct de vedere economic. Iar cel mai mare exemplu
pentru aceste economii separate, care atunci actioneaza una asupra
alteia, este tocmai raportul dintre Anglia si India, dintre Anglia si
coloniile sale in general. n acest caz, economii separate sunt integrate
intr-un tinut comun, prin cucerire, chiar daca prin cucerire pasnica.
Acesta este prima situatie. A doua situatie este atunci cand tinuturile
sunt adiacente, separate prin granita, fiind economii independente.
Iar a treia situatie este cea in care este creat un tinut inchis prin aceea
ca nimic nu-i poate fi adiacent in sens economic — caci tinuturile
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complet pustii, desertice nu intra in discutie. Acum ar trebui sa luam
aminte la faptul ca ne aflam intr-o perioada cu transformari uriase, si
ca lucrul esential este cerinta mondiald a economiei mondiale, la care
trebuie sa ne adaptam. Aceasta reintelegere a tuturor lucrurilor din
economie este faptul important.

Aveti un exemplu foarte interesant de cat de putin pot face oamenii
acest lucru, in cartea lui Spengler ,Declinul occidentului”, care are si
un capitol economic. Spengler face intr-adevar remarci pline de spirit,
insd nu are nicio idee despre cum stau lucrurile in realitate.
Conceptele sale nu sunt nicdieri in conformitate cu realitatea. In
domeniul economic lucrurile stau prost mai ales in volumul doi,
deoarece Spengler are o intelegere relativ buna asupra modului in
care au functionat economic anumite tinuturi economice antice. El
intelege asadar pe de o parte economia naturald taraneasca
extraordinar de bine, pe de cealalta parte intelege destul de bine si
viata economicd moderna. El diferentiaza aici — aceasta este
cochetaria spengleriana! - elementul faustian de cel homeric. Ceea ce
este extraordinar de semnificativ este ca chiar i un om atét de plin de
spirit, cum este Spengler, nu poate ajunge absolut deloc sa sesizeze ca
ceea ce a fost depasit odatd in mod aparent, intra inca in ceea ce 1i
succede, astfel ca tot ceea ce el numeste economie antica exista ca
zona in mijlocul nostru.

In special acolo unde avem de a face cu ceea ce am numit bani
pentru achizitii, acolo patrunde inauntru pretutindeni ceea ce
Spengler atribuie doar antichititii, cu exceptia faptului ca forma s-a
schimbat intr-o oarecare masura. El crede cd in timp ce, conform
parerii sale, Inainte aveam bani materiali, in prezent avem doar bani
functionali, in timp ce in prezent banii nostri trebuie mearga in
directia ca raportul dintre banii materiali si banii functionali sa fie
transparent: El arunca cu astfel de concepte concepute cochet si cu
toate acestea nu ajunge la concepte care corespund realitatii. De aici
provine latura briliantd a conceptelor spengleriene. Aceast aspect
orbitor, si pe de alta parte cel derutant — felul in care amesteca
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conceptele —, este intr-adevar un pericol pentru cei care nu sunt imuni
la aceasta incalceald. Sarcina noastra este sa concepem raporturile
care existd conform realitatii lor.

Avem aceasta tripla alaturare: cucerirea obisnuita si desfasurarea
economica alaturata si economia naturala originara, lucru care este
mascat prin faptul ca folosim banii pentru orice. Exista aceasta
disputa intr nominalisi si metalisti. Primii sunt de parere ca banii
sunt doar simboluri, deci cd materialul din care sunt facuti nu are
nicio valoare, ci numai cifra inscrisa pe ei; in timp ce metalistii sunt
de parere ca materialului din care sunt facuti este partea esentiala,
care le da valoarea. Oamenii se cearta din aceastid cauzi, in timp ce
lucrurile stau in felul urmator: intr-o regiune in care avem de a face
mai mult cu agricultura si cu ceea ce 1i este inrudit, in privinta functiei
banilor in economie metalistii au dreptate, in timp ce in industrie si
in viata spirituala libera nominalistii au dreptate; cdci in acest
domeniu banii joaca rolul care le este atribuit de catre nominalisti. Iar
apoi avem interactiunea si amestecatura dintre cele doua. Astfel de
lucruri trebuie sa intelegem! Oamenii se luptd pentru lucruri mult
prea simple, in timp ce viata pe care o avem este complicata.

Obiectie: Acum insa ar trebui sa schimbam denumirea cursului
nostru de economie in ,,curs de economie mondiala”!

Rudolf Steiner: Ei, numele se pastreaza. Vedeti dumneavoastra,
a fost chiar un timp in care se considera ca morala apartine economiei.
In secolele I, IT dupi Christos, morala tinea de domeniul economiei.

Intrebare: Nu pot ajunge si pricep miscarea reciproci produs
natural — muncd — capital [14] si asa mai departe. Mijloacele de
productie au trecut totusi printr-un proces de transformare.

Rudolf Steiner: Insi inversiunea nu se referd la faptul ci
mijloacele de productie sunt produse, ci la faptul ca ele produc.
Transformarea are o semnificatie abia in momentul in care mijloacele
de productie inceteaza sa mai fie o marfa. Ele raman marfa pana in
momentul cand pot fi convertite in a produce. In momentul in care
incep sa produca, pentru mijloacele de productie se modifica directia
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fluxului de activitate economici. Incepind din acel moment sunt
scoase din contextul in care erau marfi. In lucrarea mea Punctele
centrale ale problemei sociale am aratat ca atunci mijloacele de
productie incep sa fie de acelasi fel cu natura, deoarece nu mai pot
avea niciun pret. Ele se afla inglobate in procesele economice in
acelasi fel ca natura. Asadar, ele se intorc din nou la natura.

Intrebare: Este aceasta reflectats in bilant?

Rudolf Steiner: Vi referiti la aceasta disparitie a valorii? Ea este
exprimata in bilant numai in cazuri anormale. Apare numai atunci
cand, sa zicem, cineva incepe o afacere, aduce o suma de mijloace de
productie, produce si apoi este ruinat, si un altul care este mai
priceput, preia si continud afacerea si reuseste. Veli gasi, daca
comparati aceste doua bilanturi, cel al naruirii si cel al continuarii, o
asemenea aparitie partiald a devalorizarii. Prin faliment — pur si
simplu prin procesul ruinarii —, cel de al doilea antreprenor a
cumparat suma mijloacelor de productie mai ieftin decat daca le-ar fi
cumpadrat in conditiile obignuite. Prin aceasta a primit o parte cadou.
Astfel ca aceasta ar putea sa capete apoi expresie in bilant. Daca ati
urmari consecintele acestui proces in desfiasurarea ulterioara in noul
bilant, atunci ati avea in acesta o afacere care a fost datd in parte pe
gratis. Deci acest lucru ar putea fi dovedit astizi in termeni contabili.

Observatie: Acestea sunt fireste exceptii. In ziua de azi anormalul
este normal.

Rudolf Steiner: Aceasta va conduce insd treptat la o
monstruozitate, deoarece mijloacele de productie sunt transferate
direct in venit, in timp ce venitul funciar ia nastere abia in momentul
cand investesc capital.

Intrebarea nu a fost notatd.

Rudolf Steiner: Nu trebuie sa uitati: Daca introduceti captial
intr-o intreprindere, atunci din punct de vedere economic aceasta are
o semnificatie esentialmente diferita fatd de cazul in care nu aveti
capital in aceasti intreprindere. In cazul in care ai capital in aceasta,
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lucreaza un cu totul factor activ decat in cazul in care nu ai capital in
ea, unde a nu fi capital induntru nu este in definitiv decat o imagine
fictiva. Situatia conduce lucrurile la astfel de imagini aparente. Puteti
intreba: Unde sunt propriu-zis capitalurile, sa zicem capitalurile de
imprumut care nu se afla in intreprindere? Fireste, ele sunt acolo doar
ca productie si ca venit funciar, doar acolo sunt ele. Iar daca cineva ar
dori bani pentru el, atunci ar trebui sa-i retraga cu totul pentru o
perioada din procesul economic, provocand astfel o tensiune, si sa-i
dea din nou la o alti valoare. In acest caz el nu prea se alege cu ceva,
deoarece banii se devalorizeaza progresiv — caci altfel nu este
imaginabil, cd procesul ar interveni radical —, iar aceasta schimba
situatia.

Daca s-ar lua economia in mand in mod sanatos, ar rezulta
conditiile corecte. In prezent este adesea amuzant in ce mod se
trateaza, de exemplu, problema salariilor [15]: se cer salarii mai mari,
iau nagtere costuri de productie mai mari. Apoi salariile nu ajung. Se
cer din nou salarii mai mari, si asa se merge, fara sa se stie incotro.
Prin aceste lucruri oamenii isi arunca singuri cu nisip in ochi. In timp
ce intr-o economie asociativa — daca pastram termenul de salariu,
care fireste ca nu corespunde — iau nastere pur si simplu acele salarii
care pot lua nastere. Nu iau nastere salarii gresite.

Intrebare: De ce trebuie ca salariile ,,s4 ia nastere”?

Rudolf Steiner: Incercati si cercetati o dati: Un muncitor
primeste intr-un loc sau altul, in medie, sd zicem doi franci pe zi.
Acum dumneavoastra puteti spune: aceasta este un salariu foarte mic.
— Prin ce poate acest salariu sa devina un salariu foarte mare, fara sa
insumeze mai mult de doi franci?

Observatie: Prin aceea ca produsele se ieftinesc.

Rudolf Steiner: Abia atunci obtineti valorile finale. Atunci veti
vedea ca rezultd tot ce am spus. Nu trebuie sd se tot puna carul
inaintea boilor. Chestiunea trebuie pusa in felul urmator: Doi franci,
ii 1dsam atat. Insi in ce conditii vor reprezenta doi franci o leafd de
doua ori mai mare decat in prezent, sau de trei ori mai mare? Trebuie
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sa porniti de la raporturile dinamice. Mereu se porneste de la cele
statice, dorindu-se ca lucrurile in repaus si provoace miscare. In
realitate: dacd pun cinci centime in buzunar, aceasta nu inseamna
nimic, ci numai daca 1i pun in relatie cu intreaga economie.
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A SASEA DISCUTIE DE SEMINAR

Dornach, 5 august 1922

Intrebare privind uzarea banilor: Se vor uza treptat? Si ca bani
pentru achizitii?

Rudolf Steiner: Ca bani pentru achizitii banii au pana la final
aceeasi valoare. Aceasta intrebare este mai mult o intrebare tehnica
privind circulatia, o chestiune de ,,cum”. Uzura treptata a banilor nu
este usor de reprezentat. Ea ar face necesar un aparat birocratic
extraordinar.

Subliniez ca nu doresc sa procedez programatic, ci ca doresc numai
sd spun ceea ce exista. Caci, conform intelegerii mele, nu putem crea
un paradis pe pamant pe cdi economice. Acest lucru nu ar merge, ci
doar s-ar putea crea cea mai buna situatie posibila. Acum trebuie sa
ne intrebam ce are la baza coborarea sub nivelul celei mai bune situatii
posibile. Ea are la baza faptul ca factorii individuali ai economiei, nu
isi pot manifesta valoarea corecta intr-un loc sau altul, ca este asadar
posibil in prezent ca lucratorul spiritual sa nu fie platit asa cum este
necesar pentru economia luata in ansamblul ei. Se plateste ori prea
mult ori prea putin. Sunt prezente ambele cazuri. insi prin aceasta,
daca este platit prea putin, da prilej ca preturile sa se modifice in mod
nesanatos. Tot la fel si atunci cand este platit prea mult. La aceasta
trebuie facute corecturi, si este vorba doar — fara a lua in considerare
ceea ce a spus Foerster [16] —, despre ce factori fac posibila in viata
economica aceasta rearanjare, aceasta circulatie. Asadar, o circulatie
in care apar preturile suportabile reciproc, nu numai pentru marfuri,
ci si pentru organizarea spirituald, si de asemenea si pentru viata
spirtuala libera necesara.

Din aceasta rezultd in mod nemijlocit cd banii trebuie sa se
invecheasca, s imbatraneasca. Este vorba numai de modul in care se
poate implementa aceasta din punct de vedere tehnic. Si nu veti putea
implementa o uzura treptatd a banilor decat atasand bancnotelor
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cupoane care trebuie rupte dupa anumite perioade, si anume de un
functionar public. Prin aceasta ar rezulta un aparat birocratic foarte
complicat. Insi realmente nu este niciodati vorba de a cauza uzarea
banilor prin aceste semne exterioare, ci ca desfisurarea reala a
lucrurilor sa cauzeze de la sine aceasta valenta. Acest lucru se
intampla daca dati banilor, oricarui fel de bani, caracteristica de a se
schimba, vreau sa zic caracteristica de a se schimba in aceasti
privinta, atunci cand un termen limita este colo. Fireste, acesta nu
poate fi calculat in mod abstract, ci, presupunand un anumit moment,
poate fi stabilit la inceput doar aproximativ. Apoi trebuie facute
corecturi, pana cand chestiunea ajunge la un termen limita posibil.

Apoi ar fi vorba ca pentru economia mondiala sa se inventeze din
nou ceea ce exista deja pentru o economie foarte extinsi, care
functiona 1n esenta ca economie locala, si anume implementarea
anului jubileu in Vechiul Testament [17]. Aceasta este ceva foarte
asemanator cu imbatranirea banilor: remiterea tuturor datoriilor. O
data cu remiterea radicala a tuturor datoriilor sunt eliminate si toate
averile, respectiv toate capitalurile daunatoare economiei. Va
aminititi insa cat timp trebuia sa treaca pana sa vina un an jubileu —
cincizeci de ani. Acest an jubileu, in contrast cu ceea ce ar fi necesar
in prezent in privinta economiei mondiale, era atunci stabilit a priori,
pur si simplu prin stabilirea varstei patriarhale. In acest moment nu
imi amintesc daca si in Biblie este la fel, insd in orice caz initial
obiceiul era stabilirea duratei vietii umane, deoarece se calculase
foarte corect: daca se ia durata unei vieti umane intregi, in aceasta se
afla tot ce este investit: ceea ce exista drept capital pentru donatii in
tinerete, apoi drept capital imprumutat si drept capital comercial,
deci capital in circulatie. S-a presupus ca omul are dreptul s consume
in tinerete ceea ce castiga mai tarziu ca om matur, iar apoi castiga ceva
mai putin, atunci cand se indreapta inspre finalul vietii. Pe atunci
aceasta s-a considerat a fi un fel de imprumut.

Acum, vedeti dumneavoastra, aceasta a fost a priori; in economia
mondiald lucrurile ar sta altfel. Perioadele de timp s-ar prelungi
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considerabil. Insi este clar cii daci se introduce aceasti uzare treptati
a banilor, ea se produce in insasi circulatie economica, deoarece pe
bancnota va fi tiparit anul in care aceasta a fost introdusa in circulatie.
In circulatia economici reald banii vor avea atunci, nu o putere de
cumparare mai scazuta, ci o putere de valorificare mai scazuta pentru
orice organizare: cu cat imbatranesc banii, cu atat puterea lor de
utilizare este mai mica. Astfel ca, prin scaderea puterii lor de utilizare,
banii se pot transforma treptat in bani pentru donatii, iar apoi din nou
se intorc napoi in bani tineri, care pot fi tipariti si repusi pe aceasta
cale in circulatie. Acest lucru trebuie realizat numai prin intermediul
asociatiilor. Pentru produsele care sunt cat mai aproape posibil de
produsele naturale, munca are cea mai inalta valoare, cu toate ca
muncitorul, conform formulei pretului [18], nu primeste mai mult
decat oricare altul; insa In acest caz munca are cea mai mare valoare
in cirulatia economicd. Numai o parte din ea se duce la cel care
munceste; cealalta parte intra cu totul in procesul economic. Astfel,
individului i-a fost luata posibilitatea de a se imbogati.

Intrebare: Cum pot fi utilizati banii in mod diferit, daci au
aceeasi putere de cumparare atunci cand sunt bani tineri si cand sunt
bani batrani?

Rudolf Steiner: Daci incepeti o intreprindere cu bani tineri,
atunci, prin faptul ca introduceti bani tineri, sunteti in situatia de a
investi in aceasta intreprindere pe termen lung; pe cata vreme cu bani
batrani nu puteti angaja intreprinderea in acelasi mod pe termen
lung.

Intrebarea nu a fost notatd.

Rudolf Steiner: Vreti sa spuneti: daca mi-am achizitionat odata
mijloacele de productie, atunci in locul banilor detin mijloacele de
productie, iar banii pe care 1i cheltuiesc acum ajung in posesia
altcuiva. Desigur, banii care au intrat in productie trebuie sa ramana
acolo. Ins#, in anumite situatii, acesti bani se pot transforma — fireste,
ei nu s-ar transforma in masura in care persoana in cauza ii poate
consuma —, insa ce este cuprins in productie este o chestiune care tine
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de circulatie. Acest lucru nu ar fi foarte birocratic, pentru ca prin
asociatii se poate avea grija ca in intreprinderile care au aceeasi baza
sa nu se foloseascd nimic altceva in afara banilor care au anumita
varsta.

Asadar, banii sunt absorbiti in mijloacele de productie. La aceast
vine in ajutor cealaltd reglementare, aceea ca mijloacele de productie
isi pierd valoarea in momentul in care au devenit mijloace de produc-
tie. Aceste doua lucruri se contopesc intr-unul singur. Lucrurile stau
la fel si In prezent, numai ca sunt mascate. Banii care sunt acordati
pentru productie nu se mai intorc, ci raman blocati in productie. Sunt
tinuti pe loc numai prin aceea ca mijloacele de productie pot fi
vandute din nou. Prin aceasta banii devin continuu bani tineri.
Socotiti insa ca mijloacele de productie nu pot fi vandute, deci varsta
banilor raimane aceeasi. Trebuie sa ganditi in termeni reali, atunci nu
va apdrea niciodatd intrebarea: Cum se poate face ca banii si-si
pastreze varsta atunci cand se afla in mijloacele de productie? Ci se va
spune: Aceasta trebuie sa se intample — deci trebuie pur si simplu sa
se faca reglemetarile! Aceasta este o chestiune tehnica exterioara.

Fireste, puteti spune: Ar exista o anumitd probabilitate ca aceste
lucruri sa fie ocolite prin intermediul speculatiei; in mod cert insa,
speculatia ar avea mult mai putin teren intr-o astfel de comunitate,
decit 1n cea care confera banilor o valoare pe o perioada nedeter-
minati. In realitate oricum banii se uzeazi. Altfel, ar putea avea
dreptate taranul din Pomerania, care isi spune: La ce suma se ridica
datoriile de stat ale Prusiei? Eu vreau sa investesc un mic capital cu
dobanda si dobanda la dobanda, iar dupa un anumit numar de ani
acest capital va putea sa acopere datoriile nationale prusace. Aceasta
nu se va putea intampla niciodata, deoarece toti aceia care ar trebui
treptat sa plateasca pentru aceastd suma, care ar avea totusi nevoie de
acoperirea corespunzitoare, s-ar ruina. Intr-un fel sau altul, garantii
ar disparea, iar dupa secole, statul prusac nu va fi primit nici macar
un sfant.
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De aici puteti vedea totusi ca banii puri se uzeaza. Este vorba doar
sa tratam rational aceste lucruri, care au loc in realitate, si care,
datorita faptului ca nu sunt intelese, ca nu sunt patrunse cu ratiunea,
produc aceste pagube. De aceea pot spune: Iau in considerare numai
ceea ce este real, nu ceva ce s-ar zice agitatoric ca ar fi. Pentru ca
lucrurile sunt acolo! Este vorba de faptul ca trebuie sa se puna
intrebarea: Cum poate fi reabilitatd economia mondiala?

Intrebare: Cum trebuie inteleasi relatia dintre stat si bani?

Rudolf Steiner: Prin ceea ce am descris ieri [19], ar fi imposibil
sd existe o banca de stat. Ar trebui sa reiasa un institut bancar intre
cei care au primit donatii si cei care, prin muncd, si anume prin
prelucrarea pamantului, creeaza din nou marfuri noi in stadiile
incipiente. Aceasta intinerire ar trece de la stat direct la economie. Iar
tocmai aceasta reprezinta ceea ce este necesar mai departe. Prin faptul
ci ea este transferati economiei, aceasti madisurda, aceasti
reglementare de a intineri din nou banii ar sta in legatura cu alte
reglementari economice, nu cu reglementari ale statului. Iar prin
aceasta ar iesila iveala cu totul alte raporturi de valoare decat cele care
exista acum, sub influenta elementului fiscal. Am avea ceva ce deja
existd. Lucrurile sunt mascate doar prin faptul ca nu se petrec la locul
potrivit. Vom fi transformat o reglementare fiscald intr-una
economica. Fiscul ar avea mai putin posibilitatea de a actiona
economic decat o asociatie economica.

Intrebare: In ce ar consta o alti bazi monetari?

Rudolf Steiner: Acesta s-ar crea prin faptul ca tot ceea ce este
sub forma banilor de hartie, surogatele monetare, ar deveni foarte
asemanatore. Marile diferente din prezent sunt cauzate doar de
masuri introduse dupa bunul plac. Asadar, bancnotele statelor si toate
celelalte feluri de surogate monetare ar deveni mult mai
asemanatoare intre ele. Ar exista un tip unitar de bani, iar pentru
acesta ar fi destul de indiferent din ce ar consta; caci la finalul
procesului lor banii capata un caracter pur nominalist; iar prin faptul
ca sunt reintrodusi din nou, banii capita un caracter metalist, pe care
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ar trebui sa-1 aiba la inceput. Banii ar deveni ceva ce s-ar afla in
curgere continud, fiind insa cu totul adaptati particularitatii
procesului economic.

Intrebare: N-ati laudat o dati mijloacele de productie folositoare
ca fiind baza monetara?

Rudolf Steiner: Sa ne intrebam: Ce anume, intr-un asemenea
cadru temporal, in care are loc aceastd schimbare radicald pentru
anumiti bani, da valoarea banilor? Aceasta valoare o da ceea ce este
acolo ca mijloace de productie trebuincioase. Presupuneti ca exista
foarte putin ca mijloace de productie trebuincioase, atunci lucrurile
vor trebui convertite foarte repede. Peste tot vor stagna bani, banii
pentru achizitii vor scidea peste tot datoritd numarului redus al
mijloacelor de productie, si asa mai departe. Insi atunci cand existi
multe mijloace de productie trebuincioase, circulatia va fi diferita, iar
prin aceasta, acestor bani le va fi inerenti o valoare superioari. In
acest fel ne rezulta bani prin mijloacele de productie trebuincioase.

Intrebare: Ar trebui luat ca material ceva stabil, cum este aurul?

Rudolf Steiner: Dupa parerea mea materialul real din care sunt
confectionati banii ar fi in principiu fara importanta, astfel ca
marcarea anului in care au fost emisi, care ar da valoare banilor, s-ar
putea face si pe hartie. Nu vad ca ar fi necesar atunci sa introducem o
astfel de moneda precum de aur. Ar fi posibil sa fie neceasar numai in
masura in care s-ar forma din nou economii nationale specializate.
Insi, in masura in care economia mondiali este deja prezenti in fapt
— ea se realizeaza cu atat mai mult cu cat economia se emancipeaza —
, este posibild confectionarea banilor din orice material. Ce devin
banii atunci, prin faptul ca se infaptuieste ceea ce am descris? Prin
aceasta banii nu devin nimic altceva decat contabilitatea care se face
pentru intreaga regiune economica. Si anume, daca ati dori sa
introduceti o contabilitate uriasa, care nu este necesara, ati putea
inregistra foarte bine acest du-te vino al banilor intr-un loc
corespunzitor. In acest caz posturile s-ar afla mereu la locurile
corespunzatoare. Ceea ce se intampla in realitate, va sa zica, nu este
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decat ca dumneavoastra smulgeti postul din locul corespunzitor, iar
celui in cauza 1i dati o factura, astfel incat contabilitatea migreaza.
Banii sunt o contabilitate in sens fluctuant. Deci nu pot fi de parerea
ca ar trebui si aiba o alta valoare decat una decorativa, indiferent din
ce material sunt confectionati.

Obiectie: Aurul ar da un anumit standard.

Rudolf Steiner: Nu poate fi acesta cazul, iar daca acesta este
cazul atunci este in insasi aceastd contabilitate. Esentialul este ca
intreaga circulatie a banilor intra intr-o gestiune contabili. In loc si
transferati un post de pe partea activelor pe cea a pasivelor, transferati
bani.

Obiectie: Nu ar trebui sa fie aur, deoarece devalorizarea ar putea
fi evitata prin faptul cd in final aurul ar fi retinut.

Rudolf Steiner: Daca exista un cumparator pentru aur. Acesta ar
trebui sa existe, sau, cu alte cuvinte, cuampérarea aurului ar trebui sa
fie avantajoasi. In acest caz ar trebui ficut apoi un calcul suplimentar
inutil, caci acest calcul nu ar ajuta pe nimeni. De exemplu, daca cineva
ar face o bijuterie din acest aur, ar putea insela in acest fel.

Aceste lucruri trebuie luate in considerare numai in scopul
economiei insesi. Daca considerati laolalta aceste lucruri, veti putea
evalua ceea ce 1n prezent se sprijina doar pe o observatie partiala si pe
speculatie insuficienta in tratarea teoriei economice. Sunt implicate
mereu metode insuficiente si observatii inadecvate.

Intrebare: Ce capital a luat nastere intdi din punct de vedere
economic, capitalul comercial sau capitalul industrial?

Rudolf Steiner: Istoric, intai capitalul comercial, fireste, si intr-
adevar comertul insusi este in esenta chiar cea dintai activitate
economica ce trebuie sa se efectuateze. Daca va intoarceti in prezent
la situatia sateasca primitiva, veti avea relativ putin capital industrial.
Mestesugarii din sat nu cAstigd mai mult decat agricultorul. in schimb
oamenilor care fac comert le prisoseste ceva. Prin aceasta ei sunt in
situatia de a putea acorda imprumuturi. Iar apoi aceasta merge mai



Al saselea seminar 78

departe. Céci, dacad nu este valorificabil, nu ia nastere niciun capital.
Capitalul industrial ia nastere in esenta abia in al treilea stadiu. Acest
fapt se afla intr-o legatura atat de stransa cu obisnuitele incat nu pot
fi gasite motive rationale.

Intrebare: Elvetia trebuie si se indrepte spre economia nationali
sau spre economia mondiald? — Nu exista in multe tari tendinta de
intoarcere la economia nationala?

Rudolf Steiner: Ati vrut sa spuneti cd Elvetia ar fi intrat prea
devreme In economia mondiala, caci s-ar fi dovedit ci aceasta nu i-a
priit? Nu se poate spune acest lucru, deoarece Elvetia nu a putut face
pe dumul natural proba justetii sistemului economic mondial pentru
economia elvetiana. Fiindca ceea ce numiti in prezent ,bunavointa”
statelor vecine a fost cauzat in mod nenatural de razboi. Daca Elvetia
ar fi putut sa se dezvolte mai departe asa cum a facut pana in 1914,
atunci acest lucru nu s-ar fi dezvoltat in dezavantajul sau, ci ea s-ar fi
dezvoltat mai departe. Fireste ca s-ar fi produs aceleasi distrugeri,
care de pe atunci s-au aratat treptat, lucru care tinde inspre faptul ca
este necesara indreptarea pe cale pasnica spre elementul asociativ.
Situatia din prezent, trebuie spus, se datoreaza extrem de putin
Elvetiei. Caci in prezent avem, ce-i drept, de a face in lume cu tendinta
spre economia mondiald, insa si cu perturbarea ei constanta prin
intentiile politice ale regiunilor economice care au fost acoperite de
aspiratiile nationale. Ceea ce perturba in prezent economia mondiala
sunt intentiile politice. Elementul politic a inceput sd doreasca sa
reducd din nou totul la economia nationald. Nu putem folosi Elvetia
pentru a ilustra aceasta, deoarece Elvetia este prea lipsita de putere
politica. Din cand in cand i se permite Elvetia sa aiba un cuvant de
spus, atunci cand se stie ca ea va spune ceea ce se doreste si spuna —
iar Elvetia chiar spune ceea ce se doreste a fi spus.

Asadar, in acest caz Elvetia nu poate sluji drept exemplu, ci
America, care tinde hotarat spre o structura economica nationala si
spre o inhibare a structurii economiei mondiale — s-ar putea chiar sa
devina foarte greu sa fie surmontata aceasta tendinta a Americii spre
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structura economica nationald. Dimpotriva, pe un teritoriu care este
organizat asa cum este in prezent Anglia [20], care in fond este doar o
pseudo-economie nationald, avand in realitate o economie mondiala,
s-ar putea desfasura tendinta spre economie mondiala. Caci aici aveti
Anglia, dincolo India, Africa de Sud, Australia si asa mai departe. Ceea
ce este conectat din punct de vedere economic se afla practic extins
peste tot in lume. Fireste, prin aceasta Anglia nu detine totodata
economia intregii lumi, insa Anglia are tipurile de economie, cerintele
economice care sunt necesare in intreaga lume, pe care trebuie si le
combine sintetic in ceva ce trebuie sa preia calitativ spiritul economiei
mondiale. Aceasta este ceea ce, in cadrul dezvoltirii economice,
trebuie sa conduci in mod pe deplin necesar la economia mondiala.
Iar acestui fapt va trebui cu timpul s3 i se supuna si politica Americii
de Nord; cdci economia pur si simplu isi va pune cerintele ei extrem
de puternice pe capetele tari ale oamenilor, iar acestia vor trebui sa se
supuna economiei mondiale. Anglia nu ar putea sa avanseze deloc
dacd acum ar continua sa lucreze in sensul purei economii nationale.
Trebuie asadar sa cautati antagonismul propriu-zis dintre Anglia si
America. Elvetia nu este deloc hotaratoare in aceasta privinta.

Intrebare: Nu pot intelege de ce valoarea pietrei din coroana
Angliei rezida doar in munca umana, si nu in raritatea acesteia.

Rudolf Steiner: Acest lucru se bazeaza pe faptul cad valorile
economice iau nastere exclusiv prin faptul ca este utilizata munca
umana, fie ea fizica sau intelectuala. Numai astfel iau nastere valorile
economice in diviziunea muncii. Daca vreti sa explicati valoarea
acestei pietre din coroana Angliei, trebuie si va spuneti: Daca este
posibil sa se extragia valori din procesul economic in curs de
desfasurare, pe care individul si si le insuseasca, atunci valoarea care
este produsa in acest caz poate realmente si fie si retinuta de catre cel
in cauza. Asadar, daca cineva vrea, in circumstante noastre actuale, sa
retind un milion, el poate sa o faca. El poate aduna acest milion, apoi
poate pune acest milion la ciorap, cum s-ar spune. El poate, de
asemenea, inlocui aceasta punere la ciorap prin cealalta actiune, de a
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atribui in mod artificial unui produs, care este rar, aceeasi valoare ca
cea a banilor si, lasdndu-1 apoi sa intre in circulatie. Atunci, in mod
pur conventional si doar in virtutea autoritatii sale, el a atribuit
obiectului aceasta valoare; prin organizarea sa spirituala el a atribuit
aceasta valoare acestui obiect care i-a placut. Ceea ce s-a intamplat in
acest caz s-a petrecut exclusiv sub influenta unor, poate ca nu pot fi
numite fapte spirituale, dar reglementari spirituale. Conceptul de
raritate se dizolvd din punct de vedere economic in conceptul
economic de spirit.

Sunt exprimate obiectii care sunt ridicate impotriva tripartitiei:
Ar fi imposibild efectuarea separarii celor trei domenii. Sarcina
tripartitiei nu ar putea fi asa mult inspre a dezvolta, ci mai degraba in
sens negativ, sa le separe acolo unde existd influente daunatoare ale
celor trei domenii unul asupra altuia, si astfel sa se lase munca sa-si
urmeze cursul. Indeosebi in ceea ce priveste granitele celor trei
domenii nu-ti poti reprezenta absolut nimic. Viata economica s-ar
rezuma prin aceasta la ceea ce este numit tehnica.

Rudolf Steiner: Gandirea oamenilor care ridicd aceasta obiectie
nu este suficient dezvoltati. Aceasta este paguba principala, ca
institutiile noastre de invatamant din prezent educa mult prea putin
gandirea. Oamenii 1si pot forma doar notiuni pe care le stocheaza
frumusel una 1anga alta. Insi chiar si in privinta organismului uman
tripartit avem acelasi lucru. Dacad considerati nervul optic, acesta
apartine de sistemul neuro-senzorial; insa, fireste, acesta n-ar putea
exista daca n-ar fi hranit, mai ales in somn, de sistemul nutritional,
sistemul metabolic, deci daca nu ar avea loc in el procese nutritionale,
si dacad prin canalul spinal aerul inspirat nu s-ar duce continuu in
nervul optic, si daca acolo nu ar avea loc si un proces de circulatie.
Asadar, in organismul uman ceva apartine numai in principal
sistemului nervos-senzorial, sau sistemului metabolic sau sistemului
ritmic.

Tot asa si in organismul social. Este necesar ca in organismul
economic si joace un rol celelalte doui sisteme. Insa cu toate acestea
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ramane totusi corect faptul ca in esenta sistemul neuro-senzorial se
afla in cap, iar hranirea capului si respiratia capului sunt realizate de
o alta instantd, alta autoritate responsabild. Aceasta colaborare se va
realiza in sens just tocmai prin faptul ca sunt create aceste trei
instante. Intotdeauna m-am impotrivit sd se vorbeasci despre o
tridiviziune. Intrebarea este: Cum trebuie cele trei domenii, care
oricum sunt acolo, si se puna in relatie unul cu altul intr-un mod
firesc, astfel incat sa poatd actiona in corespunzator unul asupra
celuilalt? Organismul spiritual va fi in mod esential bazat pe libertate.
Insd in organismul spiritual va trebui desigur si intervina si viata
economica, altfel profesorii nu ar avea ce sa manance. Dar aceasta va
putea sa intrevind in mod corect exact cand se porneste din partea
altei intante, astfel incat este necesar sa se dezvolte spre o anumita
directie un organism economic, intr-o altd directie sa se dezvolte un
organism spiritual si apoi ,organismul” statal-juridic [21]. Numai cei
care-si inchipuie aceasta tripartitie ca ,diviziune” au de ridicat
obiectii. Faptul cd acest lucru s-a intamplat cu prisosintd este
cunoscut. Am gasit la un interpretator faptul ca a tinut conferinte
despre cele trei parlamente ale organismului social. Cine isi reprezinta
lucrurile astfel, isi imagineaza o imposibilitate, caci un parlament
poate exista numai in stat, nu in viata spirituald libera. In acest
domeniu poate sa existe doar fiecare individualitate in parte, care
creazi o reatea de autoritate de la sine inteleasi. In domeniul
economic pot exista numai asocieri. In parlament vor conflua toate
functiile, si se vor stabili reglementarile potrivite intre membrele
individuale ale organismului.

Intrebare: Stridania de a crea un profit a fost comparati
in conferinta a zecea cu masa luatd in sens fizic. Se poate continua
analogia considerand munca drept functie de circulatia comerciala si
stradania de a crea profit?

Rudolf Steiner: Conform formulei energiei in fizica, e = /2 mv2.

In mod analog, energia economici ar fi exprimati: Castigurile
posibile, care ar trebui inmultite cu o functie de viteza circulatiei: e =



Al saselea seminar 82

g x f (circulatie). Stradania de a crea profit trebuie inmultita cu viteza
circulatiei, apoi obtinem cifra pentru muncd. Acest procedeu este
valabil pentru produsele luate in parte. Daca acestea va furnizeaza un
anumit profit si il inmultiti cu viteza vanzarii (viteza de rulare), veti
obtine cantitatea de munca. Aceasta cantitate de munca este egala cu
zero atunci cand trebuie sa inmultiti castigul cu zero, adica atunci
cand vindeti nemijlocit: o0 = gxo.

Intrebare: Corespunde valoarea pietrei din coroana Angliei cu
tensiunea dintre aceasta si nevoia de lux?

Rudolf Steiner: Dumneavoastra explicati, insa printr-un alt curs
al evenimentelor, chestiunea intocmai astfel: Caci tensiunea care ia
nagtere prin consum este intotdeauna tensiunea dintre prelucrarea
produselor naturale si valoarea pe care munca o capata prin
organizarea spirituald. In privinta a ceva cum este piatra din coroana
Angliei, din start, nu trebuie vorbit unilateral despre valoarea ei. Va
pun urmatoarea intrebare: ce valoare are de fapt aceasta piatra? Ea de
fapt valoreazd ceva numai intr-o ordine economica cu totul
determinata, impusa de o anumita spiritualitate, de opinie, adica de
spirit. Nu se poate deloc spune ca aceasta piatra are ,,aceasta valoare”
in sine, ci numai ca are o valoare prin opinia atasata ei. Daca ar fi sa o
cumpdrati acum pentru cat cere vanzatorul, l-ati transpune pe
vanzator in situatia sa faca atat de multa munca pe cat de mult poate
lucra pentru ceea ce primeste, astfel incat prin ceva ca o avalansa, ar
fi creatd o intreaga organizare a muncii. Pe cat de putin aveti nevoie
in fizica sa luati in calcul altceva decat raporturile reciproce, atunci
cand lasati ca dintr-un mic bulgire de zipada sa se formeze o avalansa
— caz In care nu aveti nevoie sa schimbati formula —, tot atat de putin
trebuie schimbata formula in examinarea economica, prin faptul ci la
un moment dat iau nastere astfel de raporturi deosebite, printre care,
examinat in mod cu totul exterior, sunt create fapte precum acesta, ca
un produs rar este echivalent cu realizarea unei munci uriage. Aceasta
este asa numai datorita contextului economic.
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NOTE

Baza textelor: Intrebirile participantilor si raspunsurile lui Rudolf

Steiner au fost stenografiate de Georg Klenk, Miinchen si transpuse in
text clar. Acest lucru este incomplet in unele locuri. Pauzele evidente
sunt indicate prin puncte in text.

Lucrarile lui Rudolf Steiner cuprinse in Opere complete

(Gesamtausgabe) sunt specificate in note cu numarul bibliografic
(GA).

1

2.

|

B

Punctele centrale: Rudolf Steiner Puncte centrale ale problemei
sociale in necesitdatile vietii prezente si din viitor (1919), GA 23.
Tustinian: Impérat bizantin intre anii 5277 — 565. A inchis Scoala
de filosofie din Atena in 529 si a dispus codificarea Dreptului
Roman, de catre un numar de juristi eminenti, finalizata in 534.
lege a lui Gresham: Sir Thomas Gresham, 1519-1579, eminent om
de afaceri. A construit pe cheltuiala proprie Bursa din Londra in
1566, denumita ulterior The Royal Exchange. Gresham a fost cel
care a sfatuit-o pe regina Elizabeth I sd batd din nou moneda
pentru a o restabili, dupa ce fusese devalorizatd cu metalul
inferior, de tatal ei (Heinrich VIII). Numele lui Gresham va fi mai
tarziu asociat cu principiul monetar cunoscut sub numele de legea
lui Gresham, conform careia, daca monedele care contin metal de
diferite valori au aceeasi valoare ca mijloc legal de plata, monedele
facute din metalul mai ieftin vor fi folosite pentru plata, iar cele
realizate din metalul mai scump vor fi depozitate sau exportate ca
marfa si astfel vor disparea din circulatie.

Oppenheimer: Franz Oppenheimer (1864 - 1943) a fost sociolog
si economist politic german, care a publicat si in domeniul
sociologiei fundamentale a statului. In anii 1920 Der Staat era o
carte citita si dezbatuta in cercuri largi. A fost tradusa in multe
limbi si a avut influentad asupra multor ganditori.
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15.

16.
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inspiratia pentru cunoasterea economicd: vezi Geisteswis-
senschaftliche Behandlung sozialer und pddagogischer Fragen
(Tratarea spiritual-stiintific@ a problemelor sociale si
pedagogice), GA 192, Conferinta a XIV-a.

roata pentru exercitiu fizic: vezi Cursul de economie, conferinta a
IT-a.

observare simptomatologicd: Fundamentele pentru o astfel de
abordare sunt conferintele Geschichtliche Symptomatologie
(Simptomatologia istorica), GA 185.

notiunea muncii fizice: Problema introducerii notiunii de masa
sau a notiunii de greutate in perspectiva economici, este discutata
de Rudolf Steiner in ziua urmatoare seminarului, conferinta a X-
a din Cursul de economie. Acolo arata ca ,profitul”, in sensul cel
mai larg, constituie greutatea care pune in miscare procesul
economic.

am si facut acest lucru: Cursul de economie, conferinta a V-a.

10. diferentierea in munca intelectuala si munca manuala, in fapt nu

este indreptatita: vezi Cursul de economie, conferinta a II-
a, conferinta a VI-a.

11. exemplul croitorului: vezi Cursul de economie, conferinta a I1I-a,

conferinta a IV-a, conferinta a VII-a.

teoria marxistd: vezi Cursul de economie, conferinta a II-a.
exemplul despre medic si pantofar: vezi Cursul de
economie, conferinta a VI-a. In privinta viitorului, lucritorul
spiritual este producator, iar 1in privinta trecutului este
consumator.

natural — munca — capital: vezi Cursul de economie, conferinta a
VII-a.

in ce mod se trateazd, de exemplu, problema salariilor: vezi
Cursul de economie, conferinta a VII-a.

ceea ce a spus Foerster: aluzie la scrierile moral-filosofice ale lui
Friedrich Wilhelm Foerster, «Politica, etica si educatia politica»,
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1909; «Autoritatea si libertatea», diverse editii, vezi Cursul de
economie, conferinta a X-a.

17. anului jubileu in Vechiul Testament: Conform Legii mozaice,

fiecare al saptelea an era un an sabatic in care pamantul trebuia
lasat necultivat, sa se odihneasca. Dupa trecerea a 7 ani sabatici,
adica dupa 49 de ani, inceputul celui de-al 50-lea an era anuntat
de trambite. Vezi Leviticul 25, 8-16, 23-55; 27, 16 s.u.; Numerele.
36, 4. In anul jubileu, toate datoriile erau iertate, toti slujitorii
evrei erau eliberati, iar proprietatile vandute in afara oraselor
reveneau proprietarului originar. Rudolf Steiner, in alta parte, a
justificat ritmul Vechiului Testament de 49 sau 50 de ani cu
existenta relatiilor cosmico-umane; vezi Das Rdtsel des
Menschen. Die geistigen Hintergriinde der menschlichen
Geschichte (Enigma omului. Contextul spiritual al istoriei
umane), GA 170, Conferinta a II-a.

18. formulei pretului: vezi Cursul de economie, conferinta a VIII-a.

ceea ce am descris ieri: vezi Cursul de economie, conferinta a
XII-a.

cum este in prezent Anglia: vezi Cursul de economie, conferinta
I, conferinta a IX, conferinta a XI-a.

21. ,organismul” statal-juridic: In general, Rudolf Steiner respinge

ideea vietii juridice si politice ca organism. Are doar forma unui
cadru structural organizat. Pentru esenta lui proprie nu exista un
termen precis; se poate numi un pseudo-organism sau doar intr-
un sens figurat, un organism.
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